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Kisastroms Kraft AB ér ett enmansforetag som innehar ett sméskaligt vattenkraftverk i &n
Tidan, Skaraborg. Vi har tagit del av rubricerande Promemoria i remiss och ldmnar darfor
foljande yttrande och synpunkter som &r av storsta betydelse for var framtida existens.

Avstyrkande

Kisastroms Kraft AB yrkar att forslaget till lagdndring med mera, enligt
promemorian, avstyrks 1 sin helhet.

Sammanfattning:

Efter att ha tagit del av forslaget till lagéndring ser styrelsen i Kisastroms Kraft AB att det inte
kommer att vara mojligt att fa tillstand till fortsatt drift av varat kraftverk.

Nir vi studerar Havs- och vattenmyndighetens foreskrift HVMFS 2013:19 konstaterar vi att
det inte kommer att vara mojligt att uppné god ekologisk status, med verksamheten kvar.
Kraftverket maste alltsé rivas for att uppné god ekologisk status pé platsen.

Niér vi ser att vi inte kan fa tillstind kommer vi inte att soka tillstdind. Lénsstyrelsen har da rétt
att soka tillstand pa vér bekostnad, for att fa rivet varat kraftverk. Vi finner detta harresande
och fullstidndigt oacceptabelt.

Om forslaget skulle komma upp till omrostning i riksdagen vadjar vi hirmed till
riksdagsledamoterna att rosta nej till forslaget. Forslaget till lagindring kommer att fa
katastrofala foljder for oss.
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1. Det kommer att bli oerhdrt mycket svarare att {3 tillstind, i den man det ens dr mojligt.

2. Uppskattningsvis 80 procent, kanske mer, kommer inte att fa tillstind eftersom MKN inte
kan uppnés med verksamheten kvar, samt att icke forsdmringskravet dr ouppnaeligt.
Massutrivning av kraftverk kommer att bli foljden.

3. Omprovningsinstitutet har gjorts om sd det kommer att bli &nnu mer komplicerat att soka
tillstdnd 4n nuvarande tillstindsprocess. Kostnaderna kommer dven att bli hogre.

4. Det framfors att MKB inte behover uppréttas och att det dr en forenklig, men detta har
ersatts med att verksamhetsutovaren ska gora alla utredningar som behovs. Det blir d&nnu
varre.

5. Ménga maste tillstandsprova, inte omprovning. Vissa ska alltsa 4ven gora MKB. MKB
befrielsen giller alltsé inte alla.

6. Agarna till kraftverken ska alltid vid omprovning / tillstindsprovning for att fortsétta driva
kraftverket, d&ven utreda alla konsekvenser av sitt kraftverks rivning, -trots att 4garna inte ens
vet om det blir rivning eller inte.

7. Vid tillstandsprovning aktualiseras rddighetsfragan. Det finns kraftverk som inte kan
uppna erforderlig radighet for att fa processforutsittning. Agarna avkrévs alltsa att soka
tillstdnd, men kan inte. Moment 22, intrader.

8. Konsekvensanalysen &r under all kritik. I konsekvensanalysen framgar inte de verkliga
konsekvenserna for verksamhetsutovarna. Motivet till att inte uppge konsekvenserna uppges
vara att konsekvenserna blir kéinda forst i domstolsprévningen.

9. Kraftverk som inte betraktas som lagliga kan inte fa tillstdnd eftersom icke
forsamringskravet dr ouppnaeligt. Det dr inte uppgivit pa ett sitt att man sikert vet vad
’lagliga” kraftverk &r for nagot.

10. KMV-klassning av vattenforekomster &r 1 princip en forutséttning for att kunna fa
tillstand. Pa grund av fordndring 1 VVF, 2004:660, 4 kap. 3 §, villkor 2, omgjliggérs KMV-
klassning av vattenforekomster med sma kraftverk.

11. P4, sidan 157, att forslaget i sig inte innehaller en ny kravniva pa forsiktighetsmatt. Vad
som hiander om forslaget till lagdndring triader i kraft ar att det Oppnar upp for myndigheterna
att stilla en betydligt hogre kravniva. Detta skulle rimligtvis ha framgatt.

12. For att forstad konsekvenserna for verksamhetsutovare méste hela vattenforvaltningen ses i
en helhet. Aven atgirdsprogram, forvaltningsplan, forordningar, foreskrifter, viigledningar,
rapporter och strategier maste védgas in for att forsta konsekvenserna. Information om att detta
behovs framgar inte i promemorian.

13. Allt material som maste gas igenom for att forstd konsekvenserna dr av skrimmande stor
omfattning. Detta dr inte rattssdkert, fa har den fysiska formégan att ta tillvara sin rétt som
skulle behovas.
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14. 1 forslaget om den nationella planen ar olika behandlingen uppseendevickande. Det ér
inte rattssikert att endast myndigheter ska upprétta planen. Att smd verksamhetsutdvares
delaktighet exkluderas &r inte acceptabelt.

15. Forhéllandet att myndigheter ska kunna stélla sé stora krav att verksamheten inte langre
kan bedrivas &r fullstindigt oacceptabelt. Den grundlagsskyddade dganderdtten krinks nigot
oerhort.

16. Finansieringsfonden kommer uppenbart inte att ricka.

17. Den nationella planen ska dven innefatta att bevaka kulturviarden. Det innebér i sig
ingenting, detta innebér bara att planen ska stélla stora krav att verksamhetsutovaren ska ta
tillvara kulturvirdena nér verksamhetsutdvaren river sitt kraftverk.

18. Det foreslas tidsbegrinsade till stdnd pa 20 ar. Detta dr oacceptabelt. Kraftverk &r
langsiktiga investeringar. Kraftverk kommer att forfalla eftersom 4dgaren inte vet om han fér
ha kvar anldggningen i framtiden. Icke tidsbegransade tillstand krévs.

19. Det foreslds en sakkunnig som foretrader nationella planen i domstol. Det dr helt
horribelt, verksamhetsutovarens osédkerhet i provningen blir total och réttssédkerheten urholkas.
Det maste ricka med att myndigheterna har vanlig talerdtt och domstolarna maste vara fullt
kapabla att fatta beslut sjdlva.

Det maste sdkerstillas 1 forordning att vattenférekomster med sma kraftverk KMV-klassas.
Blir vattenforekomsterna inte klassade som KMV sluter det med katastrof. Detta ”ska” riacker
inte, se vidare punkt 10 ovan.

Sammanfattningsvis
Forslaget till lagidndring innebér en stor samling fullstindigt oacceptabla konsekvenser.
Forslaget till lagédndring méste uppenbart avstyrkas.

Tva fragor

Varfor uppfylls inte Energioverenskommelsen angaende de saker som ar till
verksamhetsutovarens fordel?

Varfor uppfylls inte riksdagens tillkéinnagivande att den smaskaliga vattenkraften ska kunna
vara kvar?

Beskrivning av forhallandena vid Kisastroms kraftverk

Kisastroms kraftverk &r beldget ungefar mitt i &n Tidan om man ser till hela vattendragets
lingd, inom vattenforekomsten “Lillans inflode till Yans inflode”. Vattenforekomstens lingd
ar 3,9 kilometer 14ng. Kisastroms kraftverk ér beldget i princip mitt i vattenférekomsten och
inga andra kraftverk finns inom vattenforekomsten. Alltsd, vattenférekomsten ar tvd kilometer
nedstroms och tva kilometer uppstroms. De tvé kilometrarna pa nedstromssidan av kraftverket
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bestar av lugnflytande vatten. Det tva kilometrarna uppstroms bestar ocksa av lugnflytande
vatten, som kan ségas vara uppdamt. Nagon torrlagd &fara finns inte, ¢j heller ndgra andra
partier med strommande vatten finns inom vattenforekomsten. Kisastroms kraftverk innehar
tillstdnd enligt 1918 ars vattenlag.

Niér vi i Havs- och vattenmyndighetens foreskrift HVMFS 2013:19, bilaga 3, studerar
parametern 4.6 Strukturer i vattendrag, konstaterar vi enkelt att det & omgjligt att uppna god
ekologisk status med mindre 4n att kraftverket rivs. Dessa parametrar i HVMFS 2013:19,
bilaga 3, utgdr de sa kallade miljokvalitetsnormerna

Parametern Strukturer i vattendrag innehaller en méngd olika moment, bland annat avvikelse
frén referensforhallandet pd grund av ménsklig aktivitet rérande stromstriackor.
Referensforhallandet definieras sdsom ingen eller mycket liten ménsklig paverkan. Alltsd, i
princip orort. Alla stromstrackor inom vattenforekomsten dr som ovan beskrivet inddmda pa
uppstromssidan av kraftverket.

Klassgransen for att na god ekologisk status inom Strukturer i vattendrag &r att maximalt 15
% av vattenforekomstens langd fir vara visentligt férdndrade relativt referensforhéllandet. I
forhallandet med Kisastroms kraftverk ér siffran som ovan beskrivet 50 %. 50 % motsvar
otillfredsstéllande status, dir klassgriansen ligger inom 35 % till 75% av vattenférekomstens
langd. Eftersom inga andra atgérder &n att kraftverket rivs kan vidtas for att komma upp till 15
% ar det att konstatera, med det nuvarande forslaget till lagéndring &r kraftverket chanslost.
Kraftverket kan inte uppnd god ekologisk status med verksamheten kvar. Fiskvigar och
liknande atgérder ricker inte.

Lagforslaget foreslar att miljokvalitetsnormerna MASTE uppnas. Uppnas inte
miljokvalitetsnormerna SKA domstolen besluta om utrivning av kraftverket, samt besluta om
att aterkalla de tillstdnd som finns. Styrelsen i Kisastroms Kraft AB finner det chockerande att
man fran miljo- och energidepartementet foreslar en lag rakt upp och ner som berdvar oss det
vi dger och har. Eller kanske réttare, vi far dga, men maste riva det vi har. Detta utan ndgon
som helst kompensation. Vi accepterar inte detta brutala forslag till 6vergrepp pd den
grundlagsskyddade dganderitten.

Vad som kommer att hinda &r ju naturligtvis att nér vi ser att vi inte kan fa tillstdnd sa
kommer vi inte att soka tillstdnd. Att anmala sig till provningsplanen blir att anméla sig till en
avrittningsplan. I det laget har lansstyrelsen enligt forslaget till lagdndring rétt att pa varan
bekostnad soka tillstdnd. Denna ansdkan blir formodligen ganska enkel, endast vad som
behovs for att domstolen ska kunna besluta om utrivning av kraftverket. Dérefter far
lansstyrelsen ett domstolsutslag pé att kraftverket ska rivas. I det ldget kommer lénsstyrelsen
att med domstolsutslaget som grund att foreldgga oss att ansoka om rivning av kraftverket.
Vad som dérefter dterstér att gora ar att lamna in konkursansdkan, varpd samhallet far ta 6ver
kraftverket.

Sammanfattningsvis
Vart kraftverk Kisastrom ar chanslost med forslaget till lagéndring.
Kisastroms kraftverk

Vad ar da Kisastroms kraftverk for ett kraftverk?



5(5)

Kisastroms kraftverk byggdes i mitten pa 1940-talet av Korsberga Tegelbruk. Kraftverket ar
nagot helt enastdende och i forhallande till sin storlek finns inte motsvarighet i landet.
Kraftverket bestar av en massiv tegelbyggnad, sadeltak med lertegel. Klinker pa golvet,
travers och en Kaplanturbin levererad av Finnshyttans Bruk, 16phjulsdiameter 1900
millimeter, direktkopplad synkrongenerator pa 111 varv per minut och effekten 125 kW.
Fallh6jd 1,6 meter. Ndgot motsvarande finns inte i landet, men dnda sa ar kraftverket
chanslost med miljo- och energidepartementets forslag till lagindring. Lénsstyrelsens
kulturenhet har varit pé platsen och inventerat kraftverket och &satt kraftverket, mycket hogt
kulturhistoriskt varde pa grund av att allt finns kvar ordrt utan fordndringar sedan kraftverket
byggdes 1946.

Korsberga Tegelbruk ér rivet, kraftverket dr det enda som finns kvar. Kraftverket ar alltsa det

enda som finns kvar av Korsberga Tegelbuk. Men nu ska det sista, kraftverket, bort ocksa i
och med milj6- och energidepartementets forslag. Vi finner detta hdrresande!

Slutord

Styrelsen 1 Kisastroms Kraft AB accepterar inte detta dvergrepp pé vért kraftverk och vér
verksamhet som blir konsekvensen av lagforslaget i promemorian.

Forslaget till lagindring i promemorian avstyrks.

Kisastroms Kraft AB

Mats Haglund



