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Den straffrittsliga preskriptionslagstiftningen 4r nirmare hundra ar

gammal. Preskriptionsregleringen tillkom i en tid d& sambhéllet, brottslig-

heten och det straffrittsliga regelverket sag annorlunda ut &n i dag. Genom

den forensiska och tekniska utvecklingen finns numera helt andra mgjlig-

heter att klara upp &ldre brott &n tidigare. Det ar déarfor av stor vikt att

preskriptionslagstiftningen anpassas. Den stringare syn pa allvarlig brotts-

lighet som lagstiftaren gett uttryck for under senare tid bor ocksé avspeglas

i lagstiftningen. Aven den forindrade synen pa brottsoffer bor fa storre

genomslag i det preskriptionsrittsliga regelverket. Mot denna bakgrund

foresléar regeringen bl.a.

e att det infOrs ett nytt och modernare kapitel om preskription i brotts-
balken,

e att brott som har livstids fangelse i straffskalan undantas fran
preskription,

o att preskriptionstiderna forldangs for allvarliga brott,

o att preskriptionstiden vid grov fridskrankning och hedersfortryck mot
ett barn ska réknas fran den dag malsdganden fyller eller skulle ha fyllt
18 &r, och

e att utdomda fangelsestraff inte ska preskriberas.

Lagéndringarna foreslas triada i kraft den 1 april 2025. Merparten av lag-
andringarna foreslds gilla dven for brott som har begétts fore ikraft-
tridandet men som vid lagens ikrafttridande &nnu inte preskriberats.
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1 Beslut

Regeringen har beslutat att inhdmta Lagradets yttrande 6ver forslag till

1. lag om &ndring i brottsbalken,

2. lag om éndring i lagen (1957:668) om utldmning for brott,

3. lag om &ndring i skattebrottslagen (1971:69),

4. lag om #dndring i lagen (1972:260) om internationellt samarbete
rorande verkstéllighet av brottmalsdom,

5. lag om é&ndring i lagen (1978:801) om internationellt samarbete
rorande kriminalvard i frihet,

6. lag om dndring i botesverkstéllighetslagen (1979:189),

7. lag om dndring i lagen (1994:419) om brottsofferfond,

8. lag om éndring i lagen (1996:517) om begrdnsning av tillimpningen
av svensk lag vad géller vissa brott begangna pa utlandska fartyg,

9. lag om éndring i lagen (1998:620) om belastningsregister,

10.lag om &ndring i lagen (2003:1156) om Overldmnande fran Sverige
enligt en europeisk arresteringsorder,

11.lag om &ndring i aktiebolagslagen (2005:551),

12.lag om &ndring i bidragsbrottslagen (2007:612),

13.1ag om dndring i lagen (2015:96) om erkénnande och verkstillighet av
frihetsberdvande péafoljder inom Europeiska unionen,

14.1lag om éndring i lagen (2018:1693) om polisens behandling av person-
uppgifter inom brottsdatalagens omréde,

15.1ag om dndring i lagen (2025:000) om dndring i lagen (2018:1693) om
polisens behandling av personuppgifter inom brottsdatalagens omrade.



2 Lagtext

Regeringen har foljande forslag till lagtext.

2.1 Forslag till lag om éndring 1 brottsbalken

Hirigenom foreskrivs i friga om brottsbalken!
dels att 35 kap. ska upphora att gélla,
dels att det ska infOras ett nytt kapitel, 35 kap., av foljande lydelse.

35 kap. Om preskription
Innebdrden av preskription

18 Nir ett brott preskriberas far en pafoljd inte lingre domas ut for
brottet (atalspreskription och absolut preskription). Nér en pafoljd pre-
skriberas far pafoljden inte langre verkstéllas (pafoljdspreskription).

Av 10 § framgar att vissa brott dr undantagna fran preskription.

Atalspreskription

2 8 Ett brott preskriberas om den missténkte inte har héktats, fatt del av
atal eller godként ett strafforeldggande for brottet inom

1. tva ar, om det foreskrivna straffet for brottet inte dr svarare dn fangelse
1ett ar,

2. fem ar, om det 4r foreskrivet ett svarare straff for brottet 4n fingelse i
ett &r men inte 6ver tva ér,

3. tio ar, om det &r foreskrivet ett svarare straff for brottet &n fangelse 1
tva ar men inte over fem ar,

4. femton ar, om det dr foreskrivet ett svarare straff for brottet dn
fangelse i fem &r men inte Over atta ar,

5. tjugofem ar, om det ar foreskrivet ett svarare straff for brottet dn
fangelse i atta ar.

Om en girning innefattar flera brott far en pafoljd domas ut for alla
brotten sé linge nagot av dem inte har preskriberats.

38 Om en hiktad person friges utan att ha fatt del av étal eller om malet
avvisas eller avskrivs mot nadgon sedan han eller hon fatt del av atal, ska
frdgan om atalspreskription avgoras som om haktning eller delgivning inte
skett.

! Senaste lydelse av

35 kap. 2 § 2022:667 35 kap. 8 § 1971:964
35 kap. 4 § 2022:965 35 kap. 10 § 1998:604
35 kap. 6 § 1971:964 35 kap. 11 § 2006:891.

35 kap. 7 § 1983:351



Absolut preskription

4 8 Ett brott preskriberas alltid nér det har gatt

1. fem &r, om endast boter dr foreskrivet for brottet och tiden for pre-
skription bestdms enligt 2 § forsta stycket 1,

2. femton ar, for andra brott 4n i 1 for vilka det inte dr foreskrivet ett
svarare straff &n fangelse i tva ar, eller

3. trettio &r, for andra brott &ni 1 och 2.

Berakning av tiden for atalspreskription och absolut preskription

58 Om inte annat foljer av andra stycket eller 6 § ska tiden for atals-
preskription och absolut preskription réknas fran den dag brottet begicks.
Om det forutsétts att en viss effekt av gdrningen ska ha intritt innan en
pafoljd far domas ut, ska tiden raknas fran den dag da effekten intradde.
Vid bokforingsbrott, som inte 4r ringa, och grovt bokforingsbrott enligt
11 kap. 5 § brottsbalken ska tiden réknas fran den dag da den bokforings-
skyldige har forsatts i konkurs, fétt eller erbjudit ackord eller en skuld-
uppgorelse vid planforhandling under foretagsrekonstruktion, eller installt
sina betalningar, om detta skett inom fem &r fran brottet. Om den bok-
foringsskyldige inom fem ar fran brottet blivit foremal for revision av
Skatteverket, ska tiden rdknas fran den dag da revisionen beslutades.

6 8 Om foljande brott har begétts mot en person som &nnu inte fyllt arton
ar, ska tiden for atalspreskription och absolut preskription rdknas fran den
dag mélsdganden fyller eller skulle ha fyllt arton ar:

1. brott enligt 3 eller 4 kap., 5 kap. 1 eller 2 §, 6 eller 12 kap. eller enligt
24 § lagen (1988:688) om kontaktforbud, om de ingér i brottet grov frids-
kréankning enligt 4 kap. 4 a §,

2. brott enligt 3 eller 4 kap., 5 kap. 1 eller 2 §, 6 eller 12 kap. eller enligt
24 § lagen (1988:688) om kontaktforbud, om de ingér i brottet heders-
fortryck enligt 4 kap. 4 e §,

. valdtakt och grov véldtikt enligt 6 kap. 1 §,

. oaktsam véldtakt enligt 6 kap. 1 a §,

. sexuellt dvergrepp och grovt sexuellt dvergrepp enligt 6 kap. 2 §,

. oaktsamt sexuellt dvergrepp enligt 6 kap. 3 §,

. valdtakt mot barn och grov valdtikt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

. sexuellt utnyttjande av barn enligt 6 kap. 5 §,

. sexuellt Gvergrepp mot barn och grovt sexuellt Gvergrepp mot barn
enligt 6 kap. 6 §,

10. utnyttjande av barn for sexuell posering och grovt utnyttjande av
barn for sexuell posering enligt 6 kap. 8 §,

11. utnyttjande av barn genom kop av sexuell handling enligt 6 kap. 9 §,

12. sexuellt ofredande mot barn och grovt sexuellt ofredande mot barn
enligt 6 kap. 10 §,

13. sexuellt ofredande och grovt sexuellt ofredande enligt 6 kap. 10 §,

14. koppleri och grovt koppleri enligt 6 kap. 12 §,

15. brott mot 2 § lagen (1982:316) med forbud mot kdnsstympning av
kvinnor, och

16. forsok till brott som avsesi 3, 5, 7-11, 14 och 15.

Tiden for atalspreskription och absolut preskription berdknas enligt
forsta stycket dven vid barnpornografibrott och grovt barnpornografibrott
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enligt 16 kap. 10 a § forsta och sjétte styckena, och forsok till sédant brott,
om brottet avser skildring av barn i pornografisk bild och en tillimpning
av 5 § forsta stycket inte leder till att brottet preskriberas senare.

Pafoljdspreskription

7 8 Ett botesstraff preskriberas fem ér efter det att domen har fatt laga
kraft. Detta géller dock inte om den domde inom denna tid har delgetts en
ansOkan om att boterna ska forvandlas till fangelse och ansdkan inte har
provats slutligt. Om ansdkan inte leder till att boterna forvandlas, pre-
skriberas de nér beslutet har fatt laga kraft.

Ett botesstraff preskriberas om den domde avlider. Om domen har fatt
laga kraft och 16s egendom har utméitts eller tagits i forvar for betalning av
boterna under den domdes livstid, ska boterna dock betalas ur egendomen.

Forsta och andra styckena géller dven vite som har domts ut.

88 Sluten ungdomsvard preskriberas om péfoljden inte har borjat
verkstillas inom fem ar fran det att domen har fatt laga kraft.

Om verkstélligheten avbryts preskriberas den aterstdende delen om
verkstélligheten inte terupptas inom fem ér fran dagen for avbrottet.

98 Ungdomstjénst preskriberas om pafoljden inte har borjat verkstillas
inom fem &r fran det att domen har fatt laga kraft.

Om verkstélligheten avbryts preskriberas den é&terstdende delen om
verkstilligheten inte dterupptas inom fem ar fran dagen for avbrottet.

Undantag fran preskription

10§ Detta kapitel géller inte for

1. brott for vilket fangelse pé livstid ar foreskrivet,

2. dréap enligt 3 kap. 2 §,

3. valdtakt eller grov valdtékt enligt 6 kap. 1 § forsta eller tredje stycket,
om brottet begétts mot en person som inte fyllt arton ér,

4. valdtakt mot barn eller grov valdtikt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

5. brott enligt 2 § forsta eller tredje stycket lagen (1982:316) med forbud
mot konsstympning av kvinnor, om brottet begatts mot en person som inte
fyllt arton ar, eller

6. forsok till brott som avses i 1 och 2.

Om négon har begatt brott som avses i forsta stycket innan han eller hon
fyllt arton ar, géller dock bestimmelserna i detta kapitel.

1. Denna lag trider i kraft den 1 april 2025.

2. Bestaimmelserna i 35 kap. 2 och 4 §§, 6 § forsta stycket 1 och 2 och
10 § tillampas dven pa brott som har begatts fore ikrafttrddandet, om inte
brottet preskriberats dessforinnan enligt dldre bestimmelser.

3. Punkt 2 giller inte bestimmelsen i 35 kap. 2 § forsta stycket om att
godkdnnandet av ett strafforeliggande utgdr en preskriptionshindrande
atgérd.

4. De upphévda bestimmelserna i 35 kap. 8 och 9 §§ giller fortfarande
for utdomda fangelsestraff som har preskriberats fore ikrafttradandet.



2.2

Forslag till lag om dndring 1 lagen (1957:668)

om utldmning for brott

Hérigenom foreskrivs att 10 § lagen (1957:668) om utldmning for brott

ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

10 §'

Har i fraga om den som begérs
utldmnad hér i riket meddelats dom
betrdffande det uppgivna brottet
eller med stod av 20 kap. 7 §
rattegdngsbalken eller motsvarande
bestimmelse i1 annan forfattning
meddelats beslut att inte dtala for
brottet, far utlaimning for det brottet
inte beviljas.

Utldamning far inte heller
beviljas, om straff for brottet skulle
vara forfallet enligt svensk lag.

Har fraga om ansvar for brottet
provats genom en dom som har fatt
laga kraft och som meddelats i en
annan stat 4n den som gjort fram-
stdllning om utldmning, och brottet
har begétts i den forst ndmnda
staten eller sar denna stat tilltrétt
den europeiska utlimningskonven-
tionen den 13 december 1957 eller
en overenskommelse som avses i 2
kap. 9 § andra stycket brottsbalken
eller har den staten slutit sdrskilt
avtal med Sverige om utlimning
for brott, far den som begirs
utlimnad inte utlimnas for det
brottet,

Om det 1 fraga om den som
begirs utlimnad hér i Sverige har
meddelats dom betrdffande det
uppgivna brottet eller har med-
delats beslut att inte dtala for
brottet med stod av 20 kap. 7 §
rattegadngsbalken eller motsvarande
bestimmelse i annan forfattning,
far utlimning for det brottet inte
beviljas.

Utlamning far inte heller
beviljas, om brottet skulle vara
preskriberat enligt svensk lag.

Om fraga om ansvar for brottet
har provats genom en dom som har
fatt laga kraft och som meddelats i
en annan stat dn den som gjort
framstdllning om utldmning, och
brottet har begatts i den forst
ndmnda staten eller om denna stat
har tilltratt den europeiska utlam-
ningskonventionen den 13
december 1957 eller en Gverens-
kommelse som avses i 2 kap. 9 §
andra stycket brottsbalken eller om
den staten har slutit sédrskilt avtal
med Sverige om utlimning for
brott, far den som begérs utlamnad
inte utlamnas for det brottet,

1. om han eller hon har frikénts fran ansvar,

2. om han eller hon har forklarats
skyldig till brottet utan att pafoljd
har adomts,

3. om ddémd péfoljd har verk-
stdllts i1 sin helhet eller verkstéllig-
heten pégér, eller

4. om ddomd pafoljd har bort-
fallit enligt lagen i den stat dar
domen meddelats.

! Senaste lydelse 2021:1019.

2. om han eller hon har férklarats
skyldig till brottet utan att pafoljd
har démts ut,

3. om utdomd paféljd har verk-
stdllts i sin helhet eller verkstallig-
heten pégér, eller

4. om utdémd péafoljd har bort-
fallit enligt lagen i den stat dir
domen meddelats.



10

Tredje stycket géller inte i fraga
om brott, som har fordvats i den stat
som gjort framstdllning om utlam-
ning eller mot denna stat eller
menighet eller allmén inréttning i
den staten, sdvida inte lagforingen
har skett pd begéran av den stat som
gjort framstéllning om utlimning
eller efter det att den som begérs
utldimnad har utldimnats fran denna
stat for lagforing.

Tredje stycket géller inte 1 fraga
om brott som har fordvats i den stat
som gjort framstdllning om utlam-
ning eller mot denna stat eller
menighet eller allmén inréttning i
den staten, om inte lagforingen har
skett pd begédran av den stat som
gjort framstéllning om utlimning
eller efter det att den som begérs
utldimnad har utldimnats frén denna
stat for lagforing.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.



23 Forslag till lag om dndring 1 skattebrottslagen

(1971:69)

Harigenom foreskrivs att 14 och 14 a §§ skattebrottslagen (1971:69) ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

14 §!

Utan hinder av 35kap. 1§
brottsbalken far pafoljd for brott
enligt 3 eller 5-8 §§ ddomas, om
den misstinkte héktats eller erhallit
del av atal for brottet inom fem é&r
fran brottet. Har vid brott som
avses 1 10 § den misstinkte blivit
foreméal for revision av Skatte-
verket inom fem ar fran brottet, ska
de i 35kap. I § brottsbalken an-
givna tiderna riknas frén den dag da
revisionen beslutades.

Pafoljd far ddomas for brott
enligt denna lag utan hinder av att
den missténkte inte erhdllit del av
atal for brottet inom den tid som
anges 1 35kap. 1 § brottsbalken
eller forsta stycket denna paragraf,
om den misstdnkte inom samma tid
har delgetts underrittelse om att
han &r skéligen misstinkt for
brottet. Underréttelsen ska ha skett
under en forundersokning som se-
dermera lett till allmént atal mot
den misstinkte for brottet. Den ska
ha utfardats av dklagaren och ange
de omsténdigheter som utgér grund
for misstanken. Delgivningen ska
ha skett pa sitt som géller for del-
givning av stdmning 1 brottmal.
Avvisas eller avskrivs mdl mot
nagon om brott som han delgetts
misstanke om enligt detta stycke
ska ifrdaga om mdjligheten att
ddoma pdfoljd sd anses som om
delgivning av underrittelsen inte
skett.

! Senaste lydelse 2011:1247.

Trots 35 kap. 2 § brottsbalken far
pafoljd for brott enligt 3 och
5-8 §§ domas ut, om den miss-
tankte héktats, fdrt del av atal eller
godkdnt ett strafforeldggande for
brottet inom fem ar frén brottet. Om
den bokforingsskyldige eller den
uppgifisskyldige vid brott som avses
i 10 § har blivit foremal for revision
av Skatteverket inom fem ar frén
brottet, ska de i 35 kap. 2 § brotts-
balken angivna tiderna réknas fran
den dag da revisionen beslutades.

Pafoljd far démas ut for brott
enligt denna lag dven om den
misstinkte inte fart del av atal for
brottet inom den tid som anges i
35 kap. 2 § brottsbalken eller forsta
stycket denna paragraf, om den
missténkte inom samma tid har del-
getts underrittelse om att han eller
hon &r skiligen misstdnkt for
brottet. Underréttelsen ska ha skett
under en forundersokning som
senare lett till allmént tal mot den
missténkte for brottet. Den ska ha
utfardats av &klagaren och ange de
omstidndigheter som utgér grund
for misstanken. Delgivningen ska
ha skett pa det sétt som géller for
delgivning av stdmning i brottmal.
Om ett mal avvisas eller avskrivs
mot ndgon sedan han eller hon
delgetts misstanke om brott enligt
detta stycke, ska delgivning av
underrittelsen inte anses ha skett
ndr fragan om preskription avgors.

11
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14 a §?

For brott enligt 2 eller 4 § far
ritten pad ansdkan av éklagaren
besluta om forldngning av den tid
som anges i35 kap. / § brottsbalken.
Beslut om forlangning far med-
delas, om stimning eller under-
rittelse enligt 14 § andra stycket
avseende sadant brott inte har
kunnat delges den misstinkte pa
grund av att han

1. har saknat kdnt hemvist och
det inte har kunnat klarldggas var
han uppehallit sig,

2.inte har kunnat antrdffas pa
kdnt hemvist inom riket och det inte
har kunnat klarliggas var han
uppehallit sig samt det kan antas att
han hallit sig undan eller

For brott enligt 2 eller 4 § far
ritten pad ansdkan av &klagaren
besluta om forldngning av den tid
som anges i35 kap. 2 § brottsbalken.
Beslut om forlangning far med-
delas, om stimning eller under-
rittelse enligt 14 § andra stycket
avseende sadant brott inte har
kunnat delges den misstankte pa
grund av att han eller hon

1. har saknat kdnd hemvist och
det inte har kunnat klarldggas var
han eller hon uppehallit sig,

2.inte har kunnat antrdffas pa
kénd hemvist i Sverige och det inte
har kunnat klarldggas var han eller
hon uppehéllit sig och det kan antas
att han eller hon hallit sig undan,
eller

3. har stadigvarande vistats utomlands.

Forldngningstiden skall bestdm-
mas med hénsyn till vad som kan
antas behdvas for att delgivning
skall ske med den misstinkte, dock
till minst sex méanader. Visar det sig
att den bestdmda tiden &r otill-
racklig, far ritten pa ansokan av
aklagaren medge ytterligare for-
langning.

Forldngningstiden ska bestdm-
mas med hénsyn till vad som kan
antas behovas for att delgivning ska
ske med den misstdnkte, dock till
minst sex manader. Om det visar
sig att den bestdmda tiden &r otill-
racklig, far ritten pd ansokan av
aklagaren medge ytterligare for-
langning.

Forldngning enligt denna paragraf far inte omfatta l&ngre tid &n samman-

lagt fem ar.

1. Denna lag trider i kraft den 1 april 2025.

2. Bestaimmelserna i 14 § forsta stycket i den nya lydelsen tillimpas
dven pa brott som har begatts fore ikrafttridandet, om inte brottet
preskriberats dessforinnan enligt dldre bestimmelser.

3. Punkt 2 géller inte bestimmelsen om att godkinnandet av ett
strafforelaggande utgdr en preskriptionshindrande atgérd.

2 Senaste lydelse 1996:658.



24 Forslag till lag om dndring i lagen (1972:260)
om internationellt samarbete rorande
verkstillighet av brottmélsdom

Harigenom foreskrivs att 5, 6 och 21 §§ lagen (1972:260) om inter-
nationellt samarbete rorande verkstéllighet av brottmalsdom ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

5§

Verkstéllighet i Sverige av europeisk brottmalsdom far ske endast efter
framstéllning av behdrig myndighet i den frimmande staten.

Europeisk brottmalsdom far ej
verkstdllas hér i landet

1. om domen ej har vunnit laga
kraft eller om pafoljden ej far
verkstillas 1 den fraimmande staten,

2.om géirning som péfoljden
avser ej motsvarar brott enligt
svensk lag eller gérningsmannen,
om girningen begatts hér i landet,
pa annan grund dn som avses i 6 §
forsta stycket 7 ¢j skulle ha kunnat
ddomas pafoljd for brottet,

3. om den domde ¢j har hemvist i
Sverige, sévida icke verkstillighet
hir kan antagas forbéttra mojlig-
heterna till hans ateranpassning
eller den ddomda péfoljden avser
frihetsberovande och kan verk-
stillas hdr i samband med verk-
stillighet av annan sddan pafoljd,
som skall verkstillas i Sverige,
eller Sverige &r den domdes
ursprungliga hemland,

Europeisk brottmalsdom far inte
verkstéllas hér i landet

1.om domen inte har fatt laga
kraft eller om pafoljden inte far
verkstillas 1 den frimmande staten,

2.om girning som pafoljden
avser infe motsvarar brott enligt
svensk lag eller girningsmannen,
om girningen begatts hir i landet,
pa annan grund &n som avses i 6 §
forsta stycket 7 inte skulle ha
kunnat démas till pafoljd for
brottet,

3. om den domde infe har hem-
vist i Sverige, savida inte verkstél-
lighet hiar kan antas forbattra
mojligheterna till hans eller hennes
ateranpassning eller den utdémda
pafdljden avser frihetsberdvande
och kan verkstillas hédr i samband
med verkstdllighet av annan
frihetsberévande pafoljd, som ska
verkstillas i Sverige, eller Sverige
ar den doémdes ursprungliga hem-
land,

4. om verkstéllighet i Sverige skulle vara oférenlig med grundliaggande
principer for rttsordningen hér i landet,
5.om verkstillighet hér skulle strida mot Sveriges internationella

forpliktelser,

6.om dom i mal om ansvar for gérning som pafdljden avser har
meddelats hér i landet eller om hér utfdrdat strafforeliggande eller fore-
laggande av ordningsbot for samma gérning har godkints,

7.om den domde genom laga-
kraftdgande dom, som meddelats i
annan frimmande stat &n den stat
som gjort framstédllning om verk-
stallighet, for gdrning som pafolj-

7. om den démde genom en dom
som har fatt laga kraft och som
meddelats i annan frimmande stat
an den stat som gjort framstéllning
om verkstillighet, for en gérning

13
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den avser har frikdnts frén ansvar
eller domts till pafoljd, som har
verkstillts i sin helhet eller héller
pa att verkstéllas eller har bortfallit
till folid av preskription eller pa
grund av att ndd eller amnesti
beviljats i nimnda stat, eller om den
domde genom saddan dom forklarats
skyldig till brottet utan att pafoljd
har adomts, eller

som pafoljden avser har frikdnts
fran ansvar eller domts till pafoljd
som har verkstéllts i sin helhet eller
héller pa att verkstéllas eller har
preskriberats eller bortfallit pa
grund av att ndd eller amnesti
beviljats i nimnda stat, eller om den
démde genom saddan dom forklarats
skyldig till brottet utan att pafoljd
har domts ut, eller

8. om verkstillighet i Sverige 1 ovrigt skulle strida mot brottmalsdoms-

konventionen.

6§!
Framstdllning om verkstéllighet av europeisk brottmalsdom kan avslés

1. om gdrning som péafoljden
avser utgoér politiskt eller militart
brott,

2.om det finnes grundad an-
ledning antaga att domen foranletts
eller den ddri bestimda pafoljden
skérpts av hinsyn till ras, religion,
nationalitet eller politisk asikt,

3.om gdrning som pafoljden
avser omfattas av hédr i1 landet pa-
géende forundersokning, véckt atal,
utfardat strafforeliggande eller
foreldggande av ordningsbot, eller
om beslut har meddelats att &tal for
gérningen ej skall véickas eller full-
foljas,

4.om gdarning som pafdljden
avser icke har begétts i den stat dir
paféljden bestamts,

5. om péfdljden ej kan verkstillas
hér i landet,

6. om det kan antagas att paféljden
kan verkstdllas i den frimmande
staten,

7.om den domde vid tiden for
brottet ej fyllt femton éar,

8. om en tillimpning av 35 kap.
7-9 §§ eller 36 kap. 15§ brotts-
balken skulle innebéra att pafoljden
bortfallit.

! Senaste lydelse 1991:454.

1. om gdrningen som pafoljden
avser utgor politiskt eller militart
brott,

2.om det finns grundad an-
ledning att anta att domen foran-
letts eller den i domen bestdmda pa-
foljden skérpts av hinsyn till ras,
religion, nationalitet eller politisk
asikt,

3. om gdrningen som pafoljden
avser omfattas av hér i landet pa-
gaende forundersokning, vackt atal,
utfdrdat strafforeliggande eller
forelaggande av ordningsbot, eller
om beslut har meddelats att atal for
gérningen inte ska véckas eller full-
foljas,

4. om gdrningen som pafoljden
avser inte har begatts i den stat dir
paféljden bestamts,

5. om péfoljden inte kan verk-
stdllas hér i landet,

6. om det kan antas att pafoljden
kan verkstdllas i den frimmande
staten,

7.om den domde vid tiden for
brottet inte fyllt femton ér,

8. om en tillimpning av 35 kap.
7 ¢ eller 36 kap. 15 § brottsbalken
skulle innebédra att pafdljden pre-
skriberats eller beslutet om for-
verkande forfallit.



Har 1 den frimmande staten
vidtagits atgérd som enligt lagen i
den staten medfor att tiden for borz-
fallande av pdfoljd uppskjutes,
skall atgérden ha samma verkan hér
i landet vid tillimpning av forsta
stycket 8.

21

Nar ansokan som avses 1 20 §
andra stycket inkommit till rétten,
kallar rétten den domde att instilla
sig vid forhandling infor ratten.
Forhandling far e utan den domdes
samtycke hallas forrdn tjugoen
dagar forflutit fran det den domde
personligen delgivits kallelsen.

Uteblir den domde frén for-
handling som avses i forsta stycket
eller finner ritten av annat skil
oppositionen ej kunna upptagas till
provning, skall den domdes talan
avvisas. Sedan avvisningsbeslutet
vunnit laga kraft tillimpas 9-16 §§.

Fraga om ansvar for gdrning som
avses med framstillning om
verkstillighet av utevarodom far
provas, dven om enligt 2 kap.
brottsbalken dtal for gdrningen ej
kunnat véckas 1 Sverige eller
kunnat vickas har endast efter sir-
skilt forordnande, och utan hinder
av bestimmelserna i 35 kap. /—4 och
6¢§ samma balk. Frigan om
ansvar for girningen enligt svensk
lag skall bedémas som om mot-
svarande brott begatts har i landet.
Atgiird for vickande av dtal eller
forundersékning, som vidtagits i den
frimmande staten enligt dess lag,
skall tillerkdnnas verkan som om
atgdrden vidtagits hdr i landet.
Sddan atgérd far dock e tiller-
kdnnas annan verkan dn den har

Om det 1 den fraimmande staten
har vidtagits atgard som enligt
lagen i den staten medfor att tiden
for pdafolidspreskription skjuts upp,
ska atgirden ha samma verkan hér
i landet vid tillimpning av forsta
stycket 8.

§

Nir en ansokan som avses i 20 §
andra stycket inkommit till rétten,
kallar rétten den domde att instilla
sig vid forhandling infor rétten.
Forhandling fér inte utan den dom-
des samtycke hallas forrdn tjugoen
dagar gdrt fran det att den domde
personligen delgetts kallelsen.

Om den domde uteblir fran en
forhandling som avses i forsta
stycket eller om ritten av annat skél
finner att oppositionen inte kan tas
upp till provning, ska den domdes
talan avvisas. Ndr avvisnings-
beslutet har fatt laga kraft tillimpas
9-16 §§.

Fréga om ansvar for en girning
som avses med en framstillning om
verkstillighet av en utevarodom fér
provas, dven om dtal for gdrningen
enligt 2 kap. brottsbalken inte
kunnat vidckas 1 Sverige eller
kunnat vickas hédr endast efter sér-
skilt forordnande, och utan hinder
av bestimmelserna i 35 kap. 2—6 och
10 §§ samma balk. Fragan om
ansvar for gérningen enligt svensk
lag ska bedémas som om mot-
svarande brott hade begatts hir i
landet. Om en dtgdrd for att vicka
dtal eller forundersékning har
vidtagits 1 den frimmande staten
enligt dess lag, ska dtgdrden ha
samma verkan som om atgirden
hade vidtagits hiar i landet. En
sddan atgird far dock inte ges
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enligt lagen i den frimmande ndgon annan verkan &n den har
staten. enligt lagen i den frdmmande
staten.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.



2.5 Forslag till lag om dndring i lagen (1978:801)

om internationellt samarbete rorande
kriminalvard 1 frihet

Hérigenom foreskrivs att 4 § lagen (1978:801) om internationellt
samarbete rorande kriminalvard i frihet ska ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

4 §!

Verkstéllighet 1 Sverige av utldndsk brottmélsdom far ske endast efter
framstéllning av den frimmande staten.

Framstillningen fér inte bifallas

1. om domen inte har fétt laga kraft eller om pafoljden inte far verkstéllas
i den fraimmande staten,

2. om gérning som péfoljden avser inte motsvarar brott enligt svensk lag
eller girningsmannen, om gérningen begétts hir i landet, p& annan grund
dn som avses i 5 § 3 inte skulle ha kunnat domas till pafoljd for brottet,

3. om den domde inte har eller tar hemvist i Sverige,

4. om verkstallighet i Sverige skulle vara oforenlig med grunderna for
rattsordningen hér i landet eller annat vésentligt svenskt intresse,

5. om dom i mal om ansvar for girning som pafdljden avser har med-
delats har i landet eller har utfardat strafforeldggande eller forelaggande
av ordningsbot for samma gérning har godkénts,

6. om fraga om ansvar for girning som pafoljden avser har provats i en
annan stat 4n den som har gjort framstéllningen genom en dom som fatt
laga kraft och det dérfor skulle ha funnits hinder enligt 2 kap. 9 § brotts-
balken mot lagforing for girningen hér i landet,

7. om gérning som pafoljden avser utgor eller har samband med politiskt
brott eller utgdr militért brott,

8. om gérning som pafdljden avser utgdr fiskaliskt brott, sdvida inte
annat foranleds av 6verenskommelse mellan Sverige och den frimmande
staten,

9.om en tillimpning av 35 kap.

8-10 §§ brottsbalken skulle inne-
bdra att pafoljden bortfallit,

10. om verkstillighet i Sverige i
annat hinseende dn som forut har
nimnts skulle strida mot den
overenskommelse mellan Sverige
och frimmande stat som ligger till
grund for framstédllningen.

9. om verkstillighet i Sverige i
annat hinseende dn som forut har
nimnts skulle strida mot den
overenskommelse mellan Sverige
och den fraimmande stat som ligger
till grund for framstillningen.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.

! Senaste lydelse 2021:1022.
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2.6 Forslag till lag om dndring 1
botesverkstéllighetslagen (1979:189)

Hirigenom foreskrivs att 21 § botesverkstillighetslagen (1979:189)! ska
upphora att gélla vid utgdngen av mars 2025.

! Senaste lydelse av 21 § 1983:352.



2.7 Forslag till lag om éndring i lagen (1994:419)
om brottsofferfond

Hérigenom foreskrivs att 2 § lagen (1994:419) om brottsofferfond ska ha
foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse

28
Bestimmelserna i 35 kap. 7 § Bestimmelserna i 35 kap. 7 §
brottsbalken om bortfallande av  brottsbalken om preskription av
boter giller &dven avgift enligt boter géller dven avgift enligt
denna lag. denna lag.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.
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2.8 Forslag till lag om 4dndring 1 lagen (1996:517)
om begransning av tillimpningen av svensk lag
vad géller vissa brott begangna pa utlindska

fartyg

Héarigenom foreskrivs att 3 § lagen (1996:517) om begrinsning av
tillimpningen av svensk lag vad géller vissa brott begdngna pa utldndska

fartyg ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

38§

Pafoljd for brott som avses i
denna lag far endast domas ut om
den missténkte héktats eller fatt del
av atal for brottet inom tre ar fran
det att brottet begicks. Om pdfolid
for brottet faller bort tidigare enligt
35kap. 1§ brottsbalken géller
1 stéllet den bestdmmelsen.

Foreslagen lydelse

Pafoljd for brott som avses i
denna lag far endast domas ut om
den misstankte hdktats, fatt del av
atal eller godkdnt ett straffore-
ldggande for brottet inom tre ar
fran det att brottet begicks. Om
brottet preskriberas tidigare enligt
35kap. 2§ brottsbalken géller
1 stéllet den bestdmmelsen.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.



2.9 Forslag till lag om éndring 1 lagen (1998:620)
om belastningsregister

Harigenom foreskrivs att 17 § lagen (1998:620) om belastningsregister

ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

17 §!
Utover vad som foljer av 16 § ska uppgifter om
1. fangelse- eller forvandlingsstraff for boter gallras tio ar efter frigiv-

ningen,

2. fangelsestraff som ska anses helt verkstéllt genom tidigare frihets-
berévande eller fran vilket ndgon genom beslut om nad helt har befriats
gallras tio ar efter domen eller beslutet,

3. fingelsestraff som har fallit
bort enligt 35kap. 8 eller 9§
brottsbalken eller forvandlings-
straff for boter som har fallit bort
enligt 18 eller 21§ botesverk-
stillighetslagen (1979:189) gallras
fem ar efter det att straffet foll bort,

3. forvandlingsstraff for boter som
har fallit bort enligt 18 § bdtes-
verkstéllighetslagen ~ (1979:189)
gallras fem ar efter det att straffet
foll bort,

4. skyddstillsyn eller villkorlig dom gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem &r efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

5. sluten ungdomsvard gallras tio ar efter det att pafoljden helt verk-

stéllts,

6. ungdomsvard, ungdomstjanst eller ungdomsovervakning gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem éar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

7. 6verldmnande till vérd enligt lagen (1988:870) om vérd av miss-

brukare i vissa fall gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

8. overlamnande till réttspsykiatrisk vard gallras tio ar efter utskriv-

ningen,

9. boter gallras fem ar efter domen, beslutet eller godkdnnandet av
strafforelaggandet eller foreldggandet av ordningsbot,
10. att ndgon enligt 30 kap. 6 § brottsbalken har forklarats fri fran

pafoljd gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem éar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

11. &klagares beslut att inte &tala for brott gallras

a) tio ar efter beslutet, eller

! Senaste lydelse 2024:8.
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b) tre ar efter beslutet, om uppgiften avser en person som var under 18 ar
vid tidpunkten for brottet,

12. beslut om kontaktférbud enligt lagen (1988:688) om kontaktforbud
och forbud enligt 3 kap. 5 § lagen (2015:642) om europeisk skyddsorder
gallras tio ar efter beslutet,

13. beslut om tilltradesforbud enligt lagen (2005:321) om tilltrddesforbud
vid idrottsarrangemang och lagen (2021:34) om tilltradesforbud till butiker,
badanliggningar och bibliotek gallras fem ar efter beslutet, och

14. beslut om vistelseforbud enligt lagen (2024:7) om preventiva vistelse-
forbud gallras

a) tio ar efter beslutet, eller

b) fem ar efter beslutet, om uppgiften avser en person som var under
18 ar vid tidpunkten for beslutet.

Denna lag triader i kraft den 1 april 2025.



2.10  Forslag till lag om éndring i lagen (2003:1156)
om ¢verldmnande fran Sverige enligt en
europeisk arresteringsorder

Harigenom foreskrivs att 2 kap. 5 § lagen (2003:1156) om dverldmnande
fran Sverige enligt en europeisk arresteringsorder ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foéreslagen lydelse

2 kap.
5!

Overlimnande for en girning far viigras om

1. det enligt 20 kap. 7 § réttegédngsbalken eller motsvarande bestdm-
melse i annan lag har beslutats att inte atala for garningen,

2. girningen har provats genom en dom som fétt laga kraft i en annan
stat &n en medlemsstat i Europeiska unionen, Island eller Norge och, vid
en fallande dom, paféljden har avtjénats eller dr under verkstéllighet eller
inte langre kan verkstdllas enligt lagstiftningen i domslandet,

3. en forundersokning har inletts eller ett atal har vickts i Sverige for
gérningen,

4. pafoljd for gdarningen har fallit 4. gdrningen har begatts i
bort pa grund av preskription eller  Sverige och pafoljd inte langre far
inte lingre kan domas ut enligt domas ut enligt svensk lag pd
svensk lag och gdrningen har be-  grund av preskription, eller
gatts i Sverige, eller

5. den europeiska arresteringsordern avser verkstéllighet av en
frihetsberovande pafoljd som har domts ut efter en forhandling dir den
eftersokte inte var personligen nédrvarande och den utfirdande myndig-
heten inte har bekriftat att ndgot av villkoren i artikel 4a.1 i rambeslutet &r
uppfyllt.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.

! Senaste lydelse 2024:43.
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2.11 Forslag till lag om éndring i aktiebolagslagen
(2005:551)

Harigenom foreskrivs att 30 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551) ska ha
foljande lydelse.

Lydelse enligt prop. 2024/25:8 Féreslagen lydelse

30 kap.
1§!

Till boter eller fangelse i hogst ett a&r doms den som

1. uppsatligen bryter mot 1 kap. 7 eller 8 §,

2. uppsatligen eller av oaktsamhet underléter att enligt denna lag fora
aktiebok eller halla aktiebok tillgénglig,

3. uppsatligen eller av oaktsamhet bryter mot 8 kap. 18 § andra
meningen, 20 § forsta stycket eller 21 § andra stycket, eller

4. uppsatligen eller av grov oaktsamhet bryter mot 21 kap. 1, 3, 5 eller
10 §.

En vidrdepapperscentrals underlatenhet att fullgdra de uppgifter som
anges 1 5 kap. 12 § andra stycket ska inte medfora ansvar enligt forsta
stycket 2.

Till boter eller fangelse i hogst tvd ar doms den som uppsétligen
medverkar till ett beslut att utse en styrelseledamot, styrelsesuppleant,
verkstillande direktor eller vice verkstillande direktor i strid med 8 kap.
12 eller 32 §, om étgérden &r dgnad att dolja vem eller vilka som utdvar
eller har utdvat den faktiska ledningen av bolaget. Detsamma géller den
som uppsatligen tar pa sig ett sddant uppdrag i strid med 8 kap. 12 eller
328.

Trots det som sdgs i 35 kap. 1 §
brottsbalken far pafoljd for brott
enligt forsta stycket 4 mot 21 kap.
1, 3 eller 5 § domas ut, om den
missténkte har hiktats eller fatt del
av atal for brottet inom fem ér fran
brottet.

Trots det som sdgs i 35 kap. 2 §
brottsbalken far pafoljd for brott
enligt forsta stycket 4 mot 21 kap.
1, 3 eller 5 § domas ut, om den
misstdnkte har hiktats, fatt del av
atal eller godkdnt ett strafforeldg-
gande for brottet inom fem ar fran
brottet.

I de fall som avsesi9 kap. 41 § och 10 kap. 16 § ska det inte f6lja ansvar

enligt 20 kap. 3 § brottsbalken.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.

! Senaste lydelse 2024:000.



2.12  Forslag till lag om éndring i bidragsbrottslagen

(2007:612)

Héarigenom foreskrivs att 7 § bidragsbrottslagen (2007:612) ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

7 §!

Bestimmelserna i 35kap. 7§
brottsbalken hindrar inte att en
person far domas till pafoljd for
bidragsbrott som é&r ringa enligt 2 §
eller vardslost bidragsbrott enligt
4§, om den missténkte héktats eller
fatt del av atal for brottet inom fem
ar fran brottet.

Bestimmelserna i 35kap. 2§
brottsbalken hindrar inte att en
person far domas till pafoljd for
bidragsbrott som é&r ringa enligt 2 §
eller vardslost bidragsbrott enligt
4 §, om den misstéinkte haktats, fatt
del av atal eller godkint ett
strafforeldggande for brottet inom
fem ar fran brottet.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.

! Senaste lydelse 2019:652.
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2.13  Forslag till lag om éndring 1 lagen (2015:96)
om erkdnnande och verkstillighet av
frihetsberdvande pafoljder inom Europeiska
unionen

Harigenom foreskrivs att 3 kap. 4 § lagen (2015:96) om erkédnnande och
verkstéllighet av frihetsberévande pafoljder inom Europeiska unionen ska
ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

3 kap.
43§

En utlindsk dom péa frihetsberévande paféljd far inte erkdnnas och
verkstillas 1 Sverige

1. om mindre &n sex manader av paf6ljden aterstar att avtjana nar domen
tas emot av Kriminalvérden,

2. om den gérning som paféljden avser inte motsvarar brott enligt svensk
lag och det inte &r frdga om en sddan gérning som finns angiven i bilagan
till denna lag och for vilken det i den andra statens lagstiftning &r
foreskrivet en frihetsberdvande pafoljd i tre ar eller mer,

3. om den gérning som pafoljden 3. om den girning som péafoljden
avser helt eller delvis har begatts i  avser helt eller delvis har begatts i
Sverige och inte motsvarar brott Sverige och inte motsvarar brott
enligt svensk lag eller om en enligt svensk lag,
tillimpning av 35 kap. 8-10§s
brottsbalken skulle innebdra att pa-
foljden bortfallit,

4. om det for samma gérning som pafoljden avser har meddelats en dom
i Sverige eller i en annan stat och domen fétt laga kraft och pafdljden vid
en fédllande dom har avtjénats, &r under verkstéllighet eller inte langre kan
verkstéllas enligt lagen i den stat som meddelat domen,

5. om den démde vid tidpunkten for brottet inte fyllt femton ar,

6.om verkstéllighet i Sverige inte skulle vara forenlig med be-
stimmelser om immunitet,

7. om domen har meddelats efter en forhandling dar den domde inte var
personligen ndrvarande och det inte har bekréftats 1 intyget som avses i 6 §
att ndgot av rambeslutets villkor i artikel 9.1 1 &r uppfyllt,

8. om paféljden omfattar en atgird som innebar psykiatrisk vard eller
hélso- och sjukvérd eller annan frihetsberdvande éatgérd som inte kan
verkstéllas hér, eller

9. om den andra staten inte har lamnat Sverige tillstdnd till att atala,
doma eller pa annat sétt berdva den domde friheten for annan gérning dn
den som avses i domen och som begicks fore dversiandandet av domen.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.



2.14  Forslag till lag om éndring i lagen (2018:1693)
om polisens behandling av personuppgifter
inom brottsdatalagens omrade

Harigenom foreskrivs att 5kap. 7 och 15§§ lagen (2018:1693) om
polisens behandling av personuppgifter inom brottsdatalagens omrade ska
ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

5 kap.

78

Uppgifter far inte ldngre behandlas i dna-registret nér uppgifterna om
den registrerade tagits bort ur belastningsregistret enligt lagen (1998:620)
om belastningsregister.

Uppgifter far inte lingre behandlas i utredningsregistret niar uppgifterna
om den registrerade far foras in i dna-registret eller nar férundersékning
eller atal laggs ner, 4tal ogillas, atal bifalls men paféljden bestdms till
enbart boter eller nédr den registrerade har godként ett strafforeldggande

som avser enbart boter.

Uppgifter far inte behandlas i
sparregistret ldngre an trettio ar
efter registreringen. Uppgifter i
registret far dock behandlas sjuttio
ar efter registreringen om uppgifterna
hanfor sig till utredningar om brott
som anges i 35kap. 2§ forsta
stycket brottsbalken.

Uppgifter far inte behandlas i
sparregistret lingre an trettio ar
efter registreringen. Uppgifter i
registret far dock behandlas sjuttio
ar efter registreringen om uppgifterna
hinfor sig till utredningar om brott
som anges i 35kap. 10§ forsta
stycket brottsbalken.

Bestdmmelsen i 2 kap. 17 § andra stycket brottsdatalagen (2018:1177)
géller inte vid tillimpningen av denna paragraf.

15 §!

Uppgifter i fingeravtrycks- och signalementsregister om en misstankt
eller domd person fér inte behandlas langre &n tre manader efter det att
uppgifterna om den registrerade tagits bort ur misstankeregistret som fors
enligt lagen (1998:621) om misstankeregister och ur belastningsregistret

som fors enligt lagen (1998:620) om belastningsregister.

Uppgifter som inte kan hénforas
till en identifierbar person far inte
behandlas lédngre én trettio ar efter
registreringen. Saddana uppgifter far
dock behandlas sjuttio ar efter
registreringen om uppgifterna hin-
for sig till utredningar om brott som
anges 1 35 kap. 2 § forsta stycket
brottsbalken.

! Senaste lydelse 2022:738.

Uppgifter som inte kan hénforas
till en identifierbar person far inte
behandlas lédngre &n trettio ar efter
registreringen. Sadana uppgifter far
dock behandlas sjuttio ar efter
registreringen om uppgifterna hin-
for sig till utredningar om brott som
anges 1 35 kap. 10 § forsta stycket
brottsbalken.
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Bestammelsen i 2 kap. 17 § andra stycket brottsdatalagen (2018:1177)
géller inte vid tillimpningen av denna paragraf.

Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.



2.15  Forslag till lag om éndring i lagen (2025:000)
om andring 1 lagen (2018:1693) om polisens
behandling av personuppgifter inom
brottsdatalagens omrade

Harigenom foreskrivs att 5 kap. 12 § lagen (2018:1693) om polisens
behandling av personuppgifter inom brottsdatalagens omréde i stéllet for
lydelsen enligt lagen (2025:000) om &ndring i den lagen ska ha foljande

lydelse.

Lydelse enligt prop. 2024/25:37

Foéreslagen lydelse

5 kap.
12 §

Uppgifter i biometriregistret over
spar far inte behandlas ldngre 4n
trettio ar efter registreringen. Upp-
gifter i registret far dock behandlas
sjuttio ar efter registreringen om
uppgifterna hanfor sig till utred-
ningar om brott som anges i 35 kap.
2 § forsta stycket brottsbalken.

Uppgifter i biometriregistret 6ver
spar far inte behandlas lédngre &n
trettio ar efter registreringen. Upp-
gifter i registret far dock behandlas
sjuttio ar efter registreringen om
uppgifterna hanfor sig till utred-
ningar om brott som anges i 35 kap.
10 § forsta stycket brottsbalken.
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3 Arendet och dess beredning

Den 10 september 2020 fick en sdrskild utredare i uppdrag att genomfora
en dversyn av den straffréttsliga regleringen om preskription i brottsbalken
(dir. 2020:91). Den 1 juli 2021 fick utredningen tilldggsdirektiv (dir.
2021:52). Utredningen, som tog namnet Preskriptionsutredningen, dver-
lamnade i december 2021 betinkandet En 6versyn av den straffrittsliga
regleringen om preskription (SOU 2021:90). En sammanfattning av
betinkandet finns i bilaga 1 och betdnkandets lagforslag finns i bilaga 2.
Betinkandet har remissbehandlats. En forteckning 6ver remissinstanserna
finns i bilaga 3. Remissyttrandena finns tillgédngliga pa regeringens webb-
plats (www.regeringen.se) och i Justitiedepartementet (Ju2021/04036). 1
denna lagradsremiss behandlas utredningens forslag.

4 Behovet av en moderniserad
preskriptionslagstiftning

4.1 Den preskriptionsrittsliga lagstiftningen ar
ndrmare hundra &r gammal

Bestimmelser om preskription aterfanns i svensk rétt redan pa 1200-talet.
Motiven for bestimmelser om preskription har varierat under ar-
hundradena och har ofta haft samband med de rddande straffrittsliga
ideologierna. De nu géllande reglerna om straffréttslig preskription moti-
veras framst av réttspolitiska, humanitira och praktiska skil. Det &r inte
lika angeldget att gamla brott blir bestraffade som att s sker med brott
som dnnu &r aktuella i ménniskors medvetande. Statens straffansprak bor
inte heller upprétthallas under obegransad tid. Det har ocksa ansetts rimligt
att den som efter ett brott har varit laglydig under en ldangre tid ska kunna
kanna sig trygg och inte behova riskera att den existens som han eller hon
byggt upp gar till spillo pa grund av brottet. Ytterligare ett motiv bakom
reglerna &r att det kan vara forenat med svarigheter att utreda och fora
bevisning om ett brott som har begatts for lang tid sedan. Kraven pa rétts-
sdkerhet och effektivitet talar alltsd for att gamla brott ska preskriberas.

Sedan 1926 har preskriptionsreglerna haft en utformning som i allt
vasentligt fortfarande giller (SOU 1925:28 och prop. 1926:5). Den straft-
rittsliga regleringen om preskription finns numera i huvudsak i 35 kap.
brottsbalken. Reglerna i 35 kap. géller dven pé specialstraffrittens omrade
men det finns dven sérskilda bestimmelser om preskription utanfor brotts-
balken (se bl.a. 9 kap. 5 § tryckfrihetsforordningen, 14 § skattebrottslagen
[1971:69] och 30 kap. 1 § aktiebolagslagen [2005:551]).

Det finns tva huvudformer av preskription, s.k. atalspreskription och
pafoljdspreskription. Atalspreskription innebir att pafoljd inte far domas
ut om den missténkte inte har héktats eller fatt del av atal inom viss tid fran
brottet (35 kap. 1 § brottsbalken). Atalet ska ogillas och inte avvisas om
brottet #r preskriberat. Atalspreskription ska beaktas av ritten utan
yrkande (ex officio). Preskriptionstiden (2, 5, 10, 15 eller 25 ar) bestdms



utifrdn det straff som hogst kan folja pa brottet. Atalspreskription
forhindras genom att den missténkte héktas eller far del av &tal for brottet,
s.k. preskriptionsavbrott. Reglerna om atalspreskription kompletteras av
bestdmmelsen om absolut preskription (35 kap. 6 §). Absolut preskription
innebdr att det aldrig far domas till pafoljd nér en viss tid (5, 15 eller 30 ar)
har forflutit, &ven om preskriptionsavbrott har skett. Den absoluta pre-
skriptionen sitter alltsé en yttersta grins for hur lang tid det fér ta att lag-
fora en gérningsperson. Utgangspunkten enligt 35 kap. 4 § ar att preskrip-
tionstiden for bade atalspreskriptionen och den absoluta preskriptionen
raknas fran den dag da brottet begicks.

Bestimmelser om pafoljdspreskription vid dom pé fangelse finns i
35 kap. 8 och 9 §§. De innebar att ett fangelsestraff bortfaller om det inte
borjar verkstdllas inom viss tid sedan domen har fatt laga kraft. Preskrip-
tionstiden bestims utifran fangelsestraffets ldngd. Det finns sérskilda
regler som tillimpas om verkstilligheten av ett fangelsestraff avbryts. I
35 kap. 7, 10 och 11 §§ finns bestimmelser om preskription av béter, vite,
sluten ungdomsvard och ungdomstjénst. For villkorlig dom, skyddstillsyn
och overlimnande till sérskild vard har det inte ansetts att det behdvs
bestimmelser om péfoljdspreskription. Detsamma géller ungdomsover-
vakning (prop. 2019/20:118 s. 109 och 110).

4.2 Vissa lagdndringar har gjorts ...

Aven om bestimmelserna om preskription i stora drag har haft samma
utformning sedan 1920-talet har vissa sdrregleringar inforts. Exempelvis
undantogs bl.a. mord och drdp frén preskription & 2010 (prop.
2009/10:50). Ett annat exempel &r att preskriptionen for valdtaktsbrott och
konsstympningsbrott som begétts mot en person som inte fyllt 18 ar av-
skaffades &r 2020 (prop. 2019/20:69). Vidare sérbehandlas numera vissa
brott mot barn pa sa sétt att preskriptionstiden borjar 16pa forst nér mals-
dganden fyller eller skulle ha fyllt 18 &r (35 kap. 4 § andra stycket). De
forsta lagéindringarna som senarelade tidpunkten for berékning av pre-
skriptionstiden for sexualbrott mot barn inférdes &r 1995 (prop.
1994/95:2). Dérefter har bestimmelsen éndrats vid flera tillféllen (prop.
2004/05:45, prop. 2009/10:50, prop. 2009/10:70, prop. 2012/13:111, prop.
2012/13:194, prop. 2017/18:177 och prop. 2019/20:69). Andringarna har
inneburit att brottskatalogen har utokats och att startpunkten for berdk-
ningen har dndrats fran 15-arsdagen till 18-arsdagen.

4.3 ... men det finns ett behov av en storre oversyn

Regelverket bor anpassas till den tekniska och forensiska
utvecklingen

Ett motiv bakom den nuvarande preskriptionsrittsliga regleringen ar att
det kan vara svart att utreda och fora bevisning om brott som har begatts
for lang tid sedan. Vittnens minnesbilder kan blekna allteftersom tiden gar
och bade vittnen och gérningspersoner kan hinna avlida.
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Den forensiska och tekniska utvecklingen har dock gjort stora framsteg
som inneburit att brott numera kan klaras upp i storre utstrackning trots att
lang tid passerat sedan brottet begicks. Polismyndigheten har i dag helt
andra utredningsverktyg én for bara trettio ar sedan. Till detta kommer att
polisens arbetsmetoder har fordndrats vésentligt. I dag genomfors t.ex.
brottsplatsundersokningar pa ett annat sitt dn tidigare. Fler spar tillvaratas
och de hanteras péd ett sdkrare sétt. Inte minst utvecklingen inom
dna-teknik &r en starkt bidragande orsak till att dldre brott kan klaras upp.
Exempelvis kunde en grov valdtikt mot en attadrig flicka klaras upp ar
2019 trots att brottet begicks i mitten av 1990-talet. Garningspersonen
kunde identifieras genom dna som denne hade lamnat pa mélsdgandens
klader. Det finns ocksa exempel pa fall dar dna fran en brottsplats har till-
varatagits och lett till att framsteg gjorts i utredningen langt senare da
brottet varit preskriberat. Ett exempel ar ett uppmérksammat mord pé en
kvinna i Goteborg ar 2005. En misstdnkt gérningsperson identifierades
forst &r 2022. Det konstaterades dé att den missténkta personen var 17 éar
vid tidpunkten fér mordet och att brottet redan hade hunnit preskriberas.

Polismyndigheten kan i dag anvinda ansiktsbilder som finns i myndig-
hetens signalementsregister vid sokningar med hjélp av programvara for
ansiktsigenkénning. Metoden innebér att en bild av en okénd person som
ar av intresse i en brottsutredning jaimfors med ansiktsbilderna i signale-
mentsregistret. | sammanhanget kan nimnas att 2023 érs kamerabevak-
ningsutredning foreslar att Polismyndigheten ska fi utokade mojligheter
till kamerabevakning (SOU 2024:27). Den foréndrade tillgangen till bild-
material har ocksa paverkat Polismyndighetens arbete. Det dr numera inte
ovanligt att gdrningspersoner och andra dokumenterar brott med mobil-
telefoner eller annan teknisk utrustning. S&dana bilder och filmer kan
finnas kvar och tjdna som bevisning dven lang tid efter det att brottet
begicks. Okad bildkvalitet och hogre upplosning pa kameror har ocksa
Oppnat mdjligheten att identifiera misstinkta personer genom bilder pa
hinder och fingrar. Detta har bl.a. anvénts vid utredningar av sexualbrott
dér garningspersonen har filmat dvergreppen.

Mot denna bakgrund véger argumentet att brott bor preskriberas pa
grund av svérigheten att utreda och fora réttssdker bevisning om gérningar
som ligger langt tillbaka i tiden inte lika tungt i dag som nér regelverket
kom till. Detta bor fa genomslag i hur reglerna utformas.

Lagstiftarens syn pa brott och straff har forandrats

Preskriptionslagstiftningen tillkom i en tid d& samhallet, brottsligheten och
den straffrattsliga regleringen sdg annorlunda ut dn i dag. Synen pa hur
allvarliga olika brott &r har fordndrats Gver tid och lagstiftaren har
betriffande flera brott ansett att det finns ett behov av att kunna markera
en strangare syn. Samhallsutvecklingen har bl.a. medfort att nya brott till-
kommit, att straff skérpts och att straffskalor delats upp (se t.ex. prop.
2022/23:53).

Trots denna utveckling har preskriptionstiderna for ménga brott forblivit
oforéndrade. Den stridngare synen pa allvarlig brottslighet som lagstiftaren
gett uttryck for avspeglas inte heller alltid brottens i preskriptionstider.
Tvértom har preskriptionstiden for en del allvarliga brott — bl.a. grov
misshandel, grovt narkotikabrott och grov narkotikasmuggling — for-



kortats till foljd av att maximistraffen for brotten sénktes i anslutning till
att de nya brotten synnerligen grov misshandel, synnerligen grovt nar-
kotikabrott och synnerligen grov narkotikasmuggling inférdes (prop.
2009/10:147 och prop. 2015/16:111). Detta ar framfor allt problematiskt
nir det giller omfattningen av den tiodriga preskriptionstiden, vilken
rymmer brott med straffmaximum om tre, fyra, fem, sex, sju och atta ars
fangelse, dvs. brott av helt olika svérhetsgrad. Den skillnad som lag-
stiftaren har uttryckt genom straffskalan har med andra ord inte fatt
genomslag nir det géller preskriptionstiden for brotten. I vissa fall har
olika grader av ett brott fatt samma preskriptionstid nér straffskalor har
delats upp och nya brott har inforts. Detta géller t.ex. narkotikabrott och
grovt narkotikabrott som bada omfattas av den tiodriga preskriptionstiden.

Det finns alltsé skal att ifragasdtta om reglerna om preskription — savil
i allménhet som nér det géller enskilda brott — avspeglar den i dag géllande
synen pa allvarlig brottslighet. Preskriptionstiderna behdver ses dver for
att battre motsvara samhéllets syn pa brottsligheten.

Den férandrade synen pa brottsoffer aterspeglas inte i regelverket

Manga brott drabbar en eller flera oskyldiga personer, brottsoffer. Det
straffrittsliga systemet har hittills i stor utstrackning tagit sin utgangspunkt
i gérningen och gérningspersonen och brottsoffers intressen har kommit i
skymundan. Regeringen genomfér nu en omldggning av kriminalpoli-
tiken, som bl.a. innebér att fokus flyttas frdn girningspersonen till méls-
dganden och samhéllsskydd (se bl.a. dir. 2023:115). Det &r i regel mycket
viktigt for ett brottsoffer och anhoriga till brottsoffret att gérningspersonen
stills till svars for sitt handlande och avtjénar sitt straff 4&ven om lang tid
har passerat sedan brottet begicks. Pa sé satt kan brottsoffret fa viss upp-
rattelse. Att ingen kan stéllas till ansvar for en gérning till f6ljd av att
brottet dr preskriberat kan ur brottsoffrets och anhérigas perspektiv fram-
std som ordttfardigt och svarbegripligt. Brottsofferperspektivet bor fa
storre genomslag dven vid preskriptionsreglernas utformning.

4.4 Nuvarande 35 kap. ska upphivas och ersittas
med ett nytt kapitel

Regeringens forslag: Ett nytt kapitel om preskription, 35 kap., infors i
brottsbalken. Dérutover ska nddvandiga foljddndringar goras i
preskriptionsbestdimmelser i forfattningar utanfor brottsbalken och i
forfattningar som hénvisar till brottsbalkens preskriptionsregler.

Utredningens forslag overensstimmer delvis med regeringens. Utred-
ningen foresldr omfattande materiella och redaktionella &ndringar samt
moderniseringar av bestimmelserna i 35 kap. men foreslar inte att kapitlet
ska upphévas och ersittas med ett nytt kapitel.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser uttalar sig inte om utred-
ningens forslag i redaktionella avseenden. ECPAT Sverige, Stockholms
universitet och Aklagarmyndigheten #r dock tveksamma till utredningens
forslag att placera bestimmelsen om vilka brott som undantas fran pre-
skription sist i kapitlet.
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Skalen for regeringens forslag: I avsnitt 5—10 redogors for regeringens
overvaganden om hur ett &andamalsenligt regelverk bor se ut. De dndringar
som foreslds innebdr sammantaget stora fordndringar av reglerna i 35 kap.
brottsbalken. Utredningen, som i och for sig anser att regelverket ar svar-
overskadligt, har inte tagit stéllning till om 35 kap. ska upphévas och er-
sdttas med ett nytt kapitel. Utredningen har dock foreslagit stora materiella
och redaktionella forédndringar av reglerna. Exempelvis foreslas en annan
ordningsfoljd av kapitlets bestimmelser. I syfte att skapa en 6verskadlig,
modern och mer léttillimpad reglering anser regeringen att det 4r moti-
verat att upphéva det nuvarande 35 kap. och infora ett nytt 35 kap. 1
kapitlet dndras vissa bestimmelser savil materiellt som redaktionellt
medan andra bestimmelser endast justeras sprakligt. Dessutom foreslas
justeringar av de nuvarande bestdimmelsernas utformning och placering i
kapitlet. I det nya kapitlet infors d@ven underrubriker for att underlitta
tillampningen.

ECPAT Sverige, Stockholms universitet och Aklagarmyndigheten #r
tveksamma till att paragrafen om brott som undantas fran preskription
placeras sist i kapitlet. Regeringen anser dock, i likhet med utredningen,
att bestimmelsen bor placeras sist i kapitlet eftersom de uppriknade
brotten ska undantas frén all preskription, inklusive pafoljdspreskription.
For att underlitta tillimpningen bor det dock i den inledande paragrafen i
kapitlet ges en upplysning om att vissa brott dr undantagna fran pre-
skription.

Till £61jd av att preskriptionsreglerna i brottsbalken dndras behover ndd-
vandiga foljdandringar och vissa fortydliganden goras i forfattningar utan-
for brottsbalken. Aven mindre éndringar av spréaklig och redaktionell natur
i syfte att modernisera dldre bestimmelser utanfor brottsbalken bor goras.

Nir det géller de sdrskilda bestimmelserna om preskriptioni22 kap. 1 §
tredje stycket lagen (2018:672) om ekonomiska foreningar finns inte nadgot
behov av en dndring eftersom det i propositionen Bolag och brott foreslas
att detta stycke tas bort (prop. 2024/25:8).

5 Brott med livstids fangelse 1 straffskalan
ska inte preskriberas

Regeringens forslag: Brott med livstids fangelse i straffskalan ska inte
preskriberas. Detsamma ska gélla forsok till sddana brott. Om
gérningen har begatts innan gérningspersonen fyllt 18 &r ska brottet
dock inte vara undantaget fran preskription.

Regeringens beddmning: Medverkan till brott med livstids fangelse
i straffskalan bor inte preskriberas. Forberedelse och staimpling till brott
med livstids féngelse i straffskalan bor dven fortséttningsvis pres-
kriberas. Detsamma bor gilla underlatenhet att avsloja eller hindra
sadana brott.

Utredningens forslag och beddémning Overensstimmer med
regeringens.



Remissinstanserna: Ett stort antal remissinstanser, bl.a. Polismyndig-
heten, Aklagarmyndigheten, Hovrditten éver Skdne och Blekinge, Svea
hovrdtt, Géteborgs tingsritt, Linkdpings tingsritt, Brottsoffermyndig-
heten, Domstolsverket, Integritetsskyddsmyndigheten, Kriminalvdrden,
Riittsmedicinalverket, Sveriges Domareforbund, Sikerhets- och integri-
tetsskyddsnimnden och Umed universitet (Samhdllsvetenskapliga fakul-
teten), tillstyrker eller har inte ndgra invindningar mot utredningens
forslag.

Sveriges advokatsamfund avstyrker forslaget och framfor att det bland
de brott som har livstids fangelse i straffskalan finns brott med ett relativt
lagt straffminimum, t.ex. ménniskorov, och att ett kategoriskt undan-
tagande av samtliga brott med livstids fangelse i straffskalan darfor inte &ar
proportionerligt 1 forhallande till det straffminimum som kan domas ut.
Samfundet ifragasétter vidare forslaget utifran ett rattssakerhetsperspektiv
och pépekar att det, trots den forensiska och tekniska utvecklingen, dven
framdver kommer att krdvas stod av annan bevisning for att en féllande
dom ska kunna meddelas, och att sddan stodbevisning till f6ljd av tids-
aspekten inte kan foras pa ett lika réttssikert sitt. Enligt samfundet finns
risk for att den enskilde frantas mojligheten att fora motbevisning, bl.a.
med hénvisning till de utdkade mojligheterna att halla tidiga forhor som
infordes den 1 januari 2022 (prop. 2020/21:209).

Riksdagens ombudsmdn (JO) instimmer i att de bakomliggande skilen
for preskription vidger mindre tungt ju allvarligare brottet &r men fram-
haller liksom Sveriges advokatsamfund att det bland brotten som har
livstids fangelse i straffskalan finns brott som har ett forhéallandevis lagt
straffminimum. Enligt JO kan de humanitéara aspekterna som talar for pre-
skription manga génger véga tyngre &n motstdende intressen nir det ar
frdga om girningar som i och for sig kan straffas med livstids fangelse,
men som &r att anse som relativt sett mindre allvarliga och inte nédvandigt-
vis innefattar ett allvarligt angrepp mot person (t.ex. grovt sabotage). JO
anfor vidare att de foreslagna dndringarna kan 6ppna upp en bakvig for
polisen att lagra personuppgifter i sparregistret under betydligt langre tid
an vad som ar befogat, vilket kan medfora betankligheter ur integritetssyn-
punkt. Forslaget och de patalade riskerna behover dérfor berdras och over-
véagas ytterligare enligt JO.

Svea hovrdtt, som anser att forslagen om forandrade preskriptionstider
dr vélovervigda och ldmnar dem utan erinran, konstaterar att utredningen
inte ndrmare berort kopplingen mellan preskription och sdrskilda rétts-
verkningar av brott och enskilda ansprak och anfor att detta kan fortjéna
ytterligare Gvervaganden.

Skélen for regeringens forslag och bedémning
Vissa brott som kan straffas med livstid preskriberas i dag efter 25 ar

Enligt 35 kap. 2 § brottsbalken géller inte bestimmelserna om preskription

i kapitlet for vissa allvarliga brott, vilket innebér att de aldrig preskriberas.

Dessa brott dr

— mord eller drép enligt 3 kap. 1 eller 2 §,

— valdtdkt eller grov valdtakt enligt 6 kap. 1 § forsta eller tredje stycket,
om brottet begétts mot en person som inte fyllt arton ar,

— valdtakt mot barn eller grov véldtikt mot barn enligt 6 kap. 4 §,
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— Dbrott enligt 2 § forsta eller tredje stycket lagen (1982:316) med forbud
mot kdnsstympning av kvinnor, om brottet begétts mot en person som
inte fyllt arton ér,

— folkmord, brott mot maénskligheten, grov krigsforbrytelse eller
aggressionsbrott enligt 1,2 11, eller 11 a § lagen (2014:406) om straff
for vissa internationella brott,

— terroristbrott enligt 4 § terroristbrottslagen (2022:666) som inte &r
mindre grovt, eller

— forsok till brott som anges i forsta, femte eller sjétte strecksatsen.

Om nagon har begatt ndgot av dessa brott innan han eller hon fyllt 18 ar,
giéller dock bestammelserna om preskription (2 § andra stycket).

Bland de brott som dr undantagna fran preskription finns flera brott som
kan straffas med féngelse pa livstid. Det finns dock brott som har livstids
fangelse i straffskalan men som inte ar undantagna fran preskription. Det
giller bl.a. minniskorov, grov mordbrand, grov allménfarlig 6deldaggelse
och grovt sabotage. For dessa brott &r tiden for atalspreskription enligt
35 kap. 1 § 25 ar. Den absoluta preskriptionstiden ar 30 ar (35 kap. 6 § 3).

Brott med livstids fingelse i straffskalan ska aldrig preskriberas

Utredningen foreslar att alla brott som kan straffas med fangelse pa livstid
ska undantas fran preskription. Utredningen framhaller att skélen for pre-
skription viger mindre tungt ju allvarligare ett brott dr. Fangelse pa livstid
ar det strangaste straffet som kan domas ut och &r forbehallet de brott som
lagstiftaren ser allvarligast pa. Som utredningen konstaterar dr det otill-
fredsstillande att reglerna om preskription kan forhindra lagforing av en
person som har gjort sig skyldig till ett s& allvarligt brott att paféljden kan
bestimmas till livstids fingelse. Aven ur ett brottsofferperspektiv kan en
sadan ordning leda till stotande resultat. I Danmark och Finland &r brott
som kan straffas med fangelse pa livstid undantagna fran preskription.

Béde JO och Sveriges advokatsamfund papekar att det for flera av de
brott som kan straffas med livstids fangelse — t.ex. manniskorov eller grovt
sabotage — &r foreskrivet relativt laga minimistraff. Lagstiftaren har
tidigare anfort detta forhallande som argument mot en ordning dér alla
brott som har livstids fangelse i straffskalan undantas fran preskription
(prop. 2009/10:50 s. 18). Regeringen anser dock att det finns skél att om-
vérdera detta argument. Att preskriptionstiden avgdrs av straffmaximum
for ett visst brott kan visserligen innebéra att preskriptionstiden for vissa
mindre allvarliga gdrningar kan upplevas som jamforelsevis lang. Det kan
emellertid intrdffa dven vid tillimpning av dagens preskriptionsregler.
Genom att livstids féngelse har tagits med i straffskalan for ett brott har
lagstiftaren gett uttryck for att det ror sig om en typ av brottslighet som det
finns skil att se pd med storsta allvar. Detta géller &ven om straffvirdet for
brottet kan variera i det enskilda fallet och oavsett om det ror sig om ett
brott som riktas mot en person eller annan typ av brottslighet (jfr prop.
2021/22:133 s. 153 och 154 angaende terroristbrott). Att undanta samtliga
brott med livstids fangelse i straffskalan skapar ocksé en enhetlighet som
har den fordelen att det vid eventuella straffskirpningar eller nykriminali-
seringar inte behdver dvervigas sérskilt om ett undantag fran preskription
bor inforas.



Utredningen dvervéger alternativa 16sningar, bl.a. att i stéllet undanta de
brott som har det hdgsta minimistraffet — dvs. fangelse i tio &r — fran pre-
skription. En saddan ordning skulle innebéra att betydligt férre brott undan-
tas fran preskription. Det skulle dven innebéra att det infors en helt ny ut-
gangspunkt for berdkningen av preskriptionstiden. Som utredningen fram-
haller skulle en sddan ordning inte frimja mélet om en enkel och dver-
skddlig reglering. Regeringen delar utredningens bedomning att detta
alternativ inte bor viljas.

Sveriges advokatsamfund anser att forslaget riskerar att leda till for-
sdamrad réttssdkerhet for den enskilde. Samfundet papekar att &ven om den
forensiska och tekniska utvecklingen har 6kat mdjligheten att utreda och
faststdlla omstdndigheter som intraffat langt tillbaka i tiden pa ett rdtts-
sdkert sitt, ricker sddan bevisning sillan for en fillande dom. Det behovs
néstan alltid stoddbevisning, som till f6ljd av tidsaspekten inte kan foras pa
ett lika réttssdkert sétt. Regeringen delar inte samfundets farhdgor. Oavsett
hur reglerna om preskription utformas kommer det fortsatt vara dom-
stolens uppgift att gora en allsidig bevisvardering och bl.a. se till att
teknisk bevisning inte tillméts for stor betydelse i forhallande till annan
bevisning. Fordndrade preskriptionsregler innebér inte att beviskravet i
brottméal sénks. Nar ritten bedomer om det &r lampligt att ta upp bevis
under forundersokningen ska den beakta réttssidkerhetsaspekter, exempel-
vis vilken mdjlighet det finns for den missténkte att sitta forhoret i sitt
sammanhang och halla motforhor (prop. 2020/21:209 s. 25-28 och 60).

Svea hovritt anser att kopplingen mellan atalspreskription och reglerna
om preskription av enskilda ansprak och sérskild réttsverkan av brott bor
beréras ndarmare. Nér det géller skadestdnd med anledning av brott foljer
av preskriptionslagen (1981:130) att den kortaste tiden for preskription &r
10 &r (2 §). Ar tiden for talspreskription lingre &n 10 &r r preskriptions-
tiden for enskilda ansprdak som utgangspunkt densamma som tiden for
atalspreskription, se 3 §. Till {6ljd av att atalspreskriptionen forléngs for
fler brott kommer &ven preskriptionstiden for enskilda ansprék att for-
langas i motsvarande man. Detta dr i verensstimmelse med géllande
systematik och enligt regeringen en rimlig ordning. Nar det géller pre-
skription av sdrskilda réttsverkningar av brott knyter dessa regler i vissa
fall an till bestimmelserna om atalspreskription i 35 kap. brottsbalken.
Exempelvis far utvisning pad grund av brott endast ske om girnings-
personen har domts for brott, dvs. dtalspreskription fér inte ha intrétt. For
forverkande och foretagsbot finns sérskilda preskriptionsbestimmelser i
36 kap. brottsbalken, som avviker fran regleringen i 35 kap. Forslagen i
denna lagradsremiss fordndrar inte detta. Det saknas forutséttningar att i
detta lagstiftningsdrende Overvdga dndringar i denna ordning eftersom
utredningen inte har gjort sddana dverviganden.

Vad JO anfor om att forlangda preskriptionstider kan leda till att person-
uppgifter behandlas under lingre tid &n befogat utgdr enligt regeringen inte
skél for att avsta fran att g& fram med utredningens forslag. Frdgan om
behandling av personuppgifter behandlas i avsnitt 11.

Sammantaget delar regeringen utredningens bedomning att samtliga
brott med livstids féngelse i straffskalan bor undantas fran preskription.
Forslaget innebir ingen dndring savitt géller de brott for vilka fangelse pa
livstid inte ar foreskrivet men som redan i dag dr undantagna fran pre-
skription. De bor dven i fortsattningen vara undantagna. Att brott med livs-
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tids fangelse i straffskalan undantas fran preskription innebér att de —
precis som de redan undantagna brotten — inte blir foremal for atalspre-
skription, absolut preskription eller pafoljdspreskription. I enlighet med
utredningens forslag innebédr forslaget inte heller ndgon é&ndring av
bestimmelsen att brott undantas fran preskription endast i de fall
gérningen begatts av en vuxen person (35 kap. 2 § andra stycket). Undan-
taget fran preskription for brott med livstids féngelse i straffskalan ska
alltsa inte gilla om gérningen har begétts av en person som dnnu inte fyllt
18 ar.

Aven forsok, medhjilp och anstifian undantas firdn preskription

En sérskild fraga &r om dven forsok till brott som kan straffas med livstids
fingelse ska undantas fran preskription. For forsoksbrott giller samma
straffskala som for fullbordade brott. Detta innebér att &ven forsok till brott
med livstids fangelse i straffskalan kan foranleda lagens stringaste straff.
Enligt regeringen bor kopplingen till brottets svarhet inte frangéds vid
beddmningen av om forsdksbrotten bor undantas fran preskription. Dartill
har forsok till ett flertal brott med livstids fangelse i straffskalan, bl.a.
mord, brott mot ménskligheten och terroristbrott, redan undantagits fran
preskription (se 35 kap. 2 § forsta stycket 7). Forsok till brott med livstids
fangelse i straffskalan bor darfor, i enlighet med utredningens forslag,
undantas fran preskription.

Till ansvar ska inte bara den som utfort garningen démas utan dven den
som frimjat girningen med rad eller dad, dvs. medhjilp. Aven den som
formatt — anstiftat — ndgon annan att utfora gérningen ska domas. Dessa
bestimmelser om medverkan i 23 kap. 4 § brottsbalken ar generellt
tillimpliga pé& brottsbalksbrott och specialstraffréttsliga brott som har
fiangelse i straffskalan och brotten har samma straffmaximum och dédrmed
samma preskriptionstid som fullbordade brott. Detta medfor att med-
verkan till brott som ar undantagna fran preskription inte preskriberas,
oavsett om det ror sig om medverkan till ett fullbordat brott eller med-
verkan till ett straffbelagt forsok till ett sddant brott. Detta kommer med
regeringens forslag gélla alla brott som kan straffas med livstids fangelse.

Nir det giller forberedelse och stampling ligger den straffbara gdrningen
tidigare &n forsoksbrottet och straffet far inte séttas lika hogt som for full-
bordat brott (23 kap. 2 § tredje stycket brottsbalken). Detta fér till f61jd att
dven preskriptionstiden blir kortare. For forberedelse och stdmpling kan
straffet alltsé inte bestdmmas till livstids féngelse. Redan detta talar enligt
regeringen emot att gora undantag frén preskriptionsreglerna. Dessutom
g0r sig de skél som talar for att avskaffa preskriptionen for brott med livs-
tids fangelse i straffskalan och forsok till sddana brott, inte lika starkt
géllande for forberedelse och stampling till desamma. I dag preskriberas
ocksa stampling och forberedelse till de brott som i sina fullbordade for-
mer dr undantagna fran preskription. Mot bakgrund av detta instimmer
regeringen i utredningens beddmning att det saknas skl att féresla d&ndrade
bestimmelser betraffande forberedelse och stdmpling till livstidsbrott.
Regeringen delar dven utredningens beddmning att det inte heller finns
anledning att foresla nagra dndringar i frdga om underlatenhet att avslgja
eller férhindra brott.



6 Preskriptionstiden for allvarliga brott ska
forldngas

Regeringens forslag: For brott som inte undantas frian preskription ska

preskriptionstiden vara

— 15 ar, om det dr foreskrivet ett svérare straff &n fiangelse i fem ar

men inte dver atta ar for brottet, och

— 25 ar, om féngelse over atta ar &r foreskrivet for brottet.
Regeringens beddmning: Det finns inte skil att forlinga

preskriptionstiden for brott for vilka det svaraste straff som foreskrivs

ar fangelse i fem é&r eller lagre. Det finns inte heller skal att forlinga de

absoluta preskriptionstiderna.

Utredningens forslag och beddémning 6verensstimmer i sak med
regeringens. Utredningen foreslér en annan lagteknisk utformning.

Remissinstanserna: Ett stort antal remissinstanser, bl.a. Brottsoffer-
myndigheten, Diskrimineringsombudsmannen, Domstolsverket, Gote-
borgs tingsrdtt, Hovrdtten over Skdane och Blekinge, Kriminalvdarden,
Polismyndigheten, Réttsmedicinalverket, Sikerhetspolisen, Tullverket och
Umed universitet (Samhdllsvetenskapliga fakulteten), tillstyrker eller har
inte ndgon invindning mot utredningens forslag.

Aklagarmyndigheten och Myndigheten for ungdoms- och civilsam-
héllesfragor instimmer i utredningens forslag att brott med lika stringa
straffskalor ska ha lika langa preskriptionstider, och har inget emot for-
slaget att forlanga preskriptionstiden fran 10 till 15 ar for brott som har ett
straffmaximum om sex till Atta &rs fingelse. Aklagarmyndigheten
instimmer vidare i utredningens beddmning att det saknas skél att fordndra
preskriptionstiden for de brott som i dag preskriberas efter 2 respektive
5 ar. Aklagarmyndigheten pekar samtidigt p4 att de foreslagna lingre pre-
skriptionstiderna inte bara traffar brott som grov misshandel utan &ven
grova formdgenhetsbrott. Enligt Aklagarmyndigheten kan detta leda till
att utredningar om exempelvis grova bedrégerier och forskingringar blir
mer omfattande @n i dag och att antalet bedrégerier som rubriceras som
grova okar nagot. Aklagarmyndigheten menar att det inte r sjilvklart att
de brottsbekdmpande myndigheternas resurser ska anvéndas for att utreda
formogenhetsbrott som begicks for mellan 10 och 15 ar sedan. En sédan
resursanvandning ifrdgasétts ocksa av Sveriges advokatsamfund, som av-
styrker forslaget att forldnga preskriptionstiden for grova formogenhets-
brott. Samfundet pépekar att handlingar som aberopas i mal om bedrége-
rier och bokforingsbrott ménga ganger inte férvaras langre an sju ar (se
7 kap. 2 § bokforingslagen), vilket ger upphov till sirskilda bevissvarig-
heter. Aven Ekobrottsmyndigheten — som tillstyrker forslagen med vissa
synpunkter — tar upp detta och menar att om en harmonisering inte sker
mellan den foreslagna preskriptionstiden och den tid som bokforing ska
bevaras, innebdr forslaget i praktiken inte ndgon utokad mojlighet att
utreda den grova ekonomiska brottsligheten.

Polismyndigheten vilkomnar forslagen och pépekar att de gor det moj-
ligt for polis och dklagare att arbeta med framfor allt de allvarliga brotten
i ett ldngre perspektiv, vilket okar forutsdttningarna for att klara upp de
mest svérlosta brotten. Aven Tullverket ir positivt till forslagen och uppger
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att de ger myndigheten mojligheter att utreda brott och soka efter garnings-
personer under langre tid dn i dag. Rddda barnen tillstyrker ocksa for-
slagen om forldngda preskriptionstider och uppger att de kommer att leda
till att fler personer kan hallas ansvariga for handlingar som begés mot
barn, &ven om lang tid forflutit sedan brottet begicks.

Brottsforebyggande rddet (Brd) framhaller att om de foreslagna for-
dndringarna infors kan det finnas anledning att l4gga storre vikt 4n i dag
vid réittens mojlighet att doma till lindrigare straff om en ovanligt lang tid
har forflutit sedan brottet begicks. Enligt Bra kan den individualpreventiva
verkan av ett fangelsestraff ifrigasittas om en person verkstiller ett straff
for ett brott som begicks for flera artionden sedan.

Statens historiska museer och Svenska ICOM tar upp problemet med
stolder fran museisamlingar dér garningspersonen har behdrig tillgéng till
samlingarna och som ofta upptécks langt i efterhand. Statens historiska
museer foreslar en sérreglering dar preskriptionstiden for héleri och egen-
domsbrott som utgdr forbrott till hdleri ska rdknas fran den dag da for-
brottet upptacktes i stéllet for nér det begicks, om forbrottet inte rimligen
kunnat upptickas i anslutning till att det begicks. Riksarkivet instimmer i
den beskrivning av “kulturarvsbrottsligheten” som Statens historiska
museer ger och anser att den bor vigas in i bedomningen av preskriptions-
tidens langd.

Skalen for regeringens forslag och bedémning
Dagens ordning med fem olika preskriptionstider bor behdllas

Som konstateras i avsnitt 4 dr preskriptionstiden bestdmd till olika antal ar

utifran det straff som hogst kan folja pa brottet. Av avsnitt 5 framgar att

preskriptionstiden i de flesta fall &r 25 ar om fangelse pa livstid kan folja

pa brottet men att regeringen foreslér att dessa brott aldrig ska pre-

skriberas. I dvrigt géller enligt 35 kap. 1 § brottsbalken att preskriptions-

tiden &r

— 2 ar om det stringaste straffet &r fingelse i hogst ett ar,

— 5 a&r om det stringaste straffet &r fingelse i hogst tva ar,

— 10 ar om det stringaste straffet dr fangelse i hogst atta ar, och

— 15 ar om det stréingaste straffet dr fangelse pa viss tid dver atta ar.
Utredningens forslag innebér att det nuvarande systemet med fem pre-

skriptionstider behélls, men att justeringar gors sa att preskriptionstiderna

for allvarliga brott forlangs. Som utredningen konstaterar har systemet

med preskriptionstider pa 2, 5, 10, 15 och 25 ar funnits under lang tid och

det dr vél etablerat. Regeringen instdmmer i att systemet bor behallas.

Preskriptionstiderna for allvarliga brott bor forldngas

For att sdkerstdlla att preskriptionstiderna stimmer Overens med den
géllande synen pa allvarlig brottslighet och brottsoffers rétt till uppréttelse
och att de dr anpassade till dagens méjligheter att utreda och fora bevisning
om &ven dldre brott, bor — som utredningen foreslar — preskriptionstiderna
for allvarliga brott forldngas. Som bl.a. Polismyndigheten &r inne pa inne-
bir en forlangning av preskriptionstiderna att det &r mgjligt for rétts-
vardande myndigheter att arbeta med allvarliga brott i ett 1&ngre perspek-
tiv, vilket dkar forutsattningarna att klara upp de mest svarlosta brotten.



Som konstateras i avsnitt 5 giller bestimmelsen om att vissa brott &r helt
undantagna fran preskription inte brott som begés av en person som dnnu
inte har fyllt 18 ar (35 kap. 2 § brottsbalken). Bestimmelserna i 35 kap. 1 §
brottsbalken, som innebér att preskriptionstiden avgors av hur allvarligt
brottet &r, innehaller inte ndgot motsvarande undantag eller ndgon annan
sarreglering for unga och utredningen foreslar inte heller nagot sadant.
Preskriptionstiden avgors alltsé utifran brottets allvar d&ven om brottet har
begatts av ndgon som &nnu inte fyllt 18 &r. Det innebér att en forlingning
av preskriptionstiderna for allvarliga brott fir genomslag dven i for-
héllande till unga lagévertridare. En foljd av detta &r att en person som i
sin ungdom har begatt ett brott kan komma att lagforas for brottet senare i
livet trots att han eller hon da har lamnat kriminaliteten bakom sig. Utifran
intresset av att upprétthélla fortroendet for straffsystemet och brottsoffer-
perspektivet anser regeringen att detta dr rimligt ndr det géller allvarliga
brott.

En mojlig effekt av forldngda preskriptionstider &r, som bl.a. Brad lyfter
fram, att domstolar i storre utstrackning &n i dag kan komma att doma till
lindrigare straff &n vad brottets straffvirde motiverar pa grund av att lang
tid har forflutit sedan brottet begicks (29 kap. 5 § forsta stycket 3 brotts-
balken). Det dr domstolen som i det enskilda fallet avgér om det finns sé-
dana skal (s.k. billighetsskél) som bor paverka straffmétningen. Hér kan
dock noteras att Straffreformutredningen (Ju 2023:14) har i uppdrag att
Overviga och, oavsett stillningstagande i sak, foresla dndringar som inne-
bar att sddana skdl utmonstras eller i vart fall ges en mer begrdnsad
betydelse for pafoljdsbestdmningen (dir. 2023:115 och 2023:181).

De brott som i dag preskriberas efter 15 dar ska preskriberas efter 25 ar

Brott for vilka det svaraste foreskrivna straffet dr fangelse pé viss tid 6ver
atta ar preskriberas i dag efter 15 ar. Utredningen foreslar att dessa brott i
stillet ska preskriberas efter 25 ar. Det ror sig om mycket allvarliga brott,
bl.a. synnerligen grov misshandel, manniskohandel, grov valdtékt, synner-
ligen grovt narkotikabrott och synnerligen grovt vapenbrott. Under senare
ar har lagstiftaren kommit att se allvarligare pa flera av dessa brott som
innebér sérskilt allvarliga krankningar av enskildas personliga integritet.
Som framgér av utredningens genomgang har den forensiska och tekniska
utvecklingen lett till forbéttrade mojligheter att utreda och lagfora denna
typ av brottslighet &ven lang tid efter att brottet begicks. Det handlar
exempelvis om att biologiska spar ur vilka dna-bevisning kan tas fram kan
sékras vid brottsplatsundersokningar och sparas under ldng tid. Sddana
spér kan tillsammans med annan bevisning mojliggdra en rattssiker lag-
foring &ven ménga ar efter det att brottet begicks. Dessa omstindigheter
talar for att preskriptionstiden bor forldngas pa det sitt som utredningen
foreslar. Ur ett humanitért perspektiv behover det visserligen beaktas att
den forlangning av preskriptionstiden som utredningen foreslér innebar att
en person kan lagforas mycket lang tid efter brottet, oavsett om han eller
hon dérefter har levt ett skotsamt och laglydigt liv. Nér det ror sig om
brottslighet av sé allvarligt slag som nu &r aktuellt bor emellertid gérnings-
personens intressen ge vika for de argument som talar for att lagforing ska
kunna ske. Det giller inte minst brottsoffrets intresse av att fa uppréttelse.
Sammantaget instimmer regeringen alltsd i utredningens fOrslag att

41



42

preskriptionstiden framdver bor vara 25 ar om féangelse pé viss tid ver
atta ar ar foreskrivet for brottet.

Som framgar av avsnitt 5 kommer brott som kan straffas med féangelse
pa livstid inte vara undantagna fran preskription i de fall d& brottet begéatts
av en person som inte fyllt 18 &r. I enlighet med utredningens forslag bor
brottet i den situationen preskriberas efter 25 ar.

Vissa av de brott som i dag preskriberas efter 10 dar ska preskriberas
efter 15 ar

I dag &r preskriptionstiden 10 ar om det stringaste straffet som kan folja
pa brottet dr fangelse dver tva &r men hogst atta ar. Flertalet brott som
omfattas av denna preskriptionstid har ett foreskrivet straffmaximum om
fyra eller sex ars fiangelse. Endast ett fatal brott har ett foreskrivet straff-
maximum om atta ars fingelse. Denna preskriptionstid omfattar brott som
lagstiftaren bedomt vara av klart varierande svarhetsgrad. Regelverkets ut-
formning innebér vidare att samma preskriptionstid ibland géller for olika
grader av samma brott, exempelvis narkotikabrott och grovt narkotika-
brott. I vissa fall giller samma preskriptionstid for brott av normalgraden
och samma brott om det bedoms som mindre grovt. Sa &r fallet vid t.ex.
valdtakt, mordbrand och allméinfarlig 6deldggelse.

Utredningen foreslar att preskriptionstiden for vissa av dessa brott — de
som har ett maximistraff som &verstiger fem ar — ska forlangas till 15 ar.
Det ror sig om allvarlig brottslighet som i manga fall innebdr svéra
krankningar av enskilda personers integritet och som tillhor den kategori
av brott som lagstiftaren under senare tid har ansett vara sarskilt straffvird.
Nagra exempel dr grov misshandel, ran, valdtiakt, grovt vapenbrott och
grovt narkotikabrott. Den férdandring som utredningen foreslar skulle fa till
foljd att de varierande bedomningar som lagstiftaren gjort betrédffande de
olika brottens svarhet far tydligare genomslag dven i preskriptionshén-
seende. Med utredningens forslag forlangs dessutom preskriptionstiden
for vissa brott som genom tidigare lagéndringar har fétt en kortare pre-
skriptionstid. Det géller t.ex. grov misshandel, som fick en kortare pre-
skriptionstid ndr maximistraffet sdnktes i anslutning till att synnerligen
grov misshandel infordes. Aven dessa omstindigheter talar for att pre-
skriptionstiden bor forldngas pa det sétt som utredningen foreslar.

Négra remissinstanser lyfter fram att forslaget innebér en forlangd pre-
skriptionstid Aven for grova formdgenhetsbrott. Aklagarmyndigheten
menar att forslaget kan medfora att utredningar om exempelvis grova be-
drigerier och forskingringar blir mer omfattande och resurskrévande.
Sveriges advokatsamfund och Ekobrottsmyndigheten péapekar att den
period under vilken rdkenskapsinformation ska bevaras enligt bokforings-
lagen (1999:1078) dr kortare dn den foreslagna preskriptionstiden och
ifragasitter behovet av en forlangd preskriptionstid for grova formogen-
hetsbrott.

Forlangda preskriptionstider mojliggor att fler grova formogenhetsbrott
kan lagforas, vilket &r mycket angelédget. Den strdnga syn pd grova for-
mogenhetsbrott som kommer till uttryck i straffskalorna, bor aterspeglas
dven 1 preskriptionshénseende. Det finns inte skél att i detta avseende gora
skillnad mellan dessa brott och andra. Redan i dag finns det en diskrepans
mellan preskriptionstiden och den tid under vilken rékenskapsmaterial



maste bevaras och detta bor enligt regeringen inte hindra att preskriptions-
tiden forlangs.

Statens historiska museer anser att det finns ett behov av en sérreglering
for berdkningen av preskriptionstiden for bl.a. héleri. Regeringen konsta-
terar att det 1 detta drende inte finns underlag for att Gvervdga en sadan
andring. Det kan emellertid konstateras att utredningens forslag bl.a. inne-
bar en forldngning av preskriptionstiden for grovt héleri till 15 &r, vilket
kommer att forbattra mojligheterna att utreda och lagfora dven den typ av
kulturarvsbrottslighet som Statens historiska museer tar upp.

Sammantaget anser regeringen att preskriptionstiden bor vara 15 ér, om
det for brottet ar foreskrivet ett svéarare straff &n fingelse i fem ar men inte
Over atta ar.

Preskriptionstiden for évriga brott bor inte dndras

Utredningen bedomer att preskriptionstiderna inte bor &ndras for de brott
for vilka det foreskrivna straffet inte ar svarare dn fangelse i fem ar. Ingen
remissinstans invéinder mot utredningens beddmning.

Brott for vilka det svéraste straffet ar fangelse i 6ver tva ar men inte fver
fem ar preskriberas i dag efter 10 ar. Det ror sig om t.ex. narkotikabrott,
narkotikasmuggling, vapenbrott, grovt olaga hot, oaktsam véldtikt och
grovt tillgrepp av fortskaffningsmedel. Utredningen anser att de skl som
gor sig gillande for att forlanga preskriptionstiden redan é&r tillgodosedda
for denna kategori brott genom den nu géllande preskriptionstiden och
menar att preskriptionstiden framstar som proportionerlig i férhallande till
brottens allvar. Regeringen gor ingen annan beddmning.

Brott for vilka det svaraste straffet ar fangelse i Over ett &r men inte 6ver
tva ar preskriberas efter 5 ar. Exempel pa brott som omfattas av denna
preskriptionstid 4r olaga hot, stold, skadegorelse och grovt rattfylleri.
Maénga av dessa brott &r relativt enkla att utreda och kriver i regel inte
nagon omfattande forensisk eller teknisk bevisning. Som utredningen pa-
pekar ér det vidare av saval allminpreventiva som individualpreventiva
skél angelédget att samhallets reaktion pa denna typ av brottslighet kommer
relativt omgaende och att utredning och lagforing sker i sa néra anslutning
till gédrningen som mojligt. Detta skulle kunna motverkas om preskrip-
tionstiden forléngs. Flera av brotten &r dessutom sadana att de omfattas av
det permanenta snabbforfarandet i brottmél som infoérdes den 1 januari
2023 efter propositionen Snabbare lagforing av brott (prop. 2021/22:279).
Regelverket innebdr att snabbare lagforing kan anvéndas vid sadana brott
som kan utredas direkt eller inom kortare tid fran brottet. Ofta handlar det
om s.k. mingdbrottslighet, som t.ex. butiksstolder. Som Aklagarmyndig-
heten papekar kan en forlingning av preskriptionstiden for dessa brott
komma i konflikt med intresset av att rattsvasendets resurser anvinds pa
ett effektivt och &ndamalsenligt sétt. Bland de brott som har en preskrip-
tionstid om 5 ér finns visserligen dven t.ex. misshandel och olaga tvang.
En del av dessa brott kan bade vara svara att utreda och krdva forensisk
och teknisk utredning. Det giller inte minst véldsbrott som begds av
nérstaende till brottsoffret och som ofta sker i hemmet. Den typen av brott
kan i méanga fall komma till rattsvésendets kdnnedom forst lang tid efter
att de begicks, vilket i viss mén talar for att det finns ett behov av att for-
langa preskriptionstiden. Som ndmns i avsnitt 4.3 finns det emellertid klara
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fordelar med ett system som i sa stor utstrickning som mojligt innebér att
brott med lika stringa maximistraff har lika langa preskriptionstider och
regeringen anser inte att det finns skal att franga den principen i detta fall.
En preskriptionstid om 5 ar for brott dér straffmaximum ar tva ars fangelse
framstar som proportionerlig. Sammantaget anser regeringen att den nu
géllande preskriptionstiden &r val avvégd.

For brott dir det strangaste straffet dr fangelse i hogst ett ar ar preskrip-
tionstiden i dag 2 ar. Som exempel pé sddana brott kan ofredande, hem-
fridsbrott, hileriforseelse och de ringa formerna av skadegorelse, be-
dréageri, utpressning, narkotikabrott, misshandel, tillgrepp av fortskaft-
ningsmedel och bokféringsbrott ndmnas. Det ror sig om brott dér paféljden
oftast stannar vid boter. Har gor sig i d&n hogre grad de ovan nimnda hén-
synen géllande. Brotten kréver ofta inte omfattande forensisk eller teknisk
bevisning, det finns ett allmént intresse av att dessa brott utreds relativt
fort och flera av brotten &r sddana att de omfattas av det permanenta snabb-
forfarandet i brottmal. Aven om det bland de aktuella brotten finns brott
med t.ex. integritetskrinkande inslag delar regeringen utredningens be-
domning att det saknas skil att forlinga preskriptionstiden for denna kate-
gori brott.

Sammantaget instimmer regeringen i utredningens bedomning att pre-
skriptionstiderna inte bor dndras for de brott for vilka det foreskrivna
straffet ar fangelse i hogst fem ar.

De absoluta preskriptionstiderna bor inte forlingas

Som beskrivs i avsnitt 4.1 kompletteras bestimmelserna om &talspreskrip-
tion av bestimmelser om absolut preskription som sétter den yttersta
gransen for hur lang tid det fér ta att lagfora en garningsperson (35 kap. 6 §
brottsbalken). Bestimmelserna i 35 kap. 6 § tillimpas bade i fall da
atalspreskriptionen regleras i 35 kap. 2 § och i fall da &talspreskriptionen
ar sdrreglerad i en annan forfattning utanfér brottsbalken (jfr prop.
1971:114 5. 68-71).

Enligt 35 kap. 6 § 1 &r den absoluta preskriptionstiden 5 &r om pre-
skriptionstiden inte &r reglerad i ndgon annan forfattning &n brottsbalken
utan bestdms av 35 kap. 1 § och atalspreskriptionen enligt den
bestimmelsen &r 2 ar. Regeringen instimmer i utredningens bedémning
att dessa mindre allvarliga brott bor beivras sa snart som mdjligt, s& att
resurser och tid kan ldggas pa allvarligare brott. Brotten handliggs i regel
i det permanenta snabbforfarandet i brottmal och det tycks inte finnas
nagot behov av att dndra preskriptionstiden.

Av 35 kap. 6 § 2 framgar att den absoluta preskriptionstiden ar 15 ar i
andra fall 4n punkt 1 om det for brottet inte kan folja svérare straff &n
fangelse i tva ar. For botesbrott i specialstraffratten och brott med straff-
maximum om tva ars fangelse ar den absoluta preskriptionstiden alltsa
15 &r. Utredningen konstaterar att bestimmelsen har funnits under lang tid
och dr viletablerad och att det inte har framkommit nagot behov av att
dndra preskriptionstiden. Enligt regeringen dr bestimmelsen vil avviagd
och bor besta.

For brott dar det svaraste straffet &r fingelse dver tva ar dr den absoluta
preskriptionstiden 30 ar (35 kap. 6 § 3). Som framgar av avsnitt 5 foreslas
att den absoluta preskriptionen ska slopas for de brott som kan straffas med



livstids fiangelse. Utredningen anser utifran effektivitetsskil, humanitets-
skél och rattssidkerhetsaspekter att preskriptionstiden inte bor dndras for
denna kategori brott i 6vrigt. Regeringen gor ingen annan bedémning.

Sammanfattningsvis foreslar regeringen ingen éndring av de preskrip-
tionstider som géller for absolut preskription.

7 Det behovs ytterligare skarpningar nar
det giller brott mot barn

Regeringens forslag: Vid grov fridskrankning och hedersfortryck som
begés mot ett barn ska preskriptionstiden for de enskilda brotten riknas
fran den dag att mélsdganden fyller eller skulle ha fyllt 18 ar.

Utredningens beddmning 6verensstimmer inte med regeringens for-
slag. Utredningen anser att det inte behdvs ndgon ytterligare preskriptions-
rattslig sarreglering av brott som begds mot barn. Utredningen redogor
dock for hur en sérreglering for grov fridskrinkning som begas mot ett
barn skulle kunna se ut. Utredningen anfor att en motsvarande 16sning kan
Overviagas nér det giller brottet hedersfortryck.

Remissinstanserna: Flertalet remissinstanser invénder inte mot utred-
ningens beddmning att det saknas skél att infora ytterligare preskrip-
tionsrittsliga sdrregleringar for brott mot barn. Aklagarmyndigheten och
Polismyndigheten instimmer uttryckligen i utredningens beddmning.

Barnombudsmannen, ECPAT Sverige, Linkopings universitet (Barna-
frid), Stiftelsen Allmdnna Barnhuset, Ridda Barnen och UNICEF Sverige
invinder mot utredningens beddmning och efterlyser olika former av sér-
regleringar. Flera av de remissinstanser som ar negativa till utredningens
bedémning tillstyrker det alternativa forslaget om att preskriptionstiden
for de brott som ingéar i grov fridskrankning mot barn ska riknas fran den
dag barnet fyller eller skulle ha fyllt 18 ar. Link&pings universitet (Barna-
frid) anser att motsvarande reglering som finns i det alternativa forslaget
bor inforas dven for det nya brottet hedersfortryck nér det begds mot ett
barn. Barnombudsmannen framhaller att grov fridskrankning som riktas
mot ett barn &r det brott av de brottskategorier som utredningen undersokt
dér flest drenden lagts ner till f61jd av preskription och ifragasatter varfor
utredningen inte foreslér att dessa brott undantas fran preskription eller att
preskriptionstiden berdknas pd annat sétt. Barnombudsmannen stéller sig
dock inte bakom utredningens alternativa forslag utan anser, i likhet med
Rédda Barnen, att preskriptionstiden i stillet bor bestimmas utifran straff-
maximum for brottet grov fridskrdnkning.

Svea hovrdtt avstyrker det alternativa forslaget. Hovratten anfor att de
skil som utredningen tar upp avseende preskription av garningar som kan
ingd 1 grov fridskrénkning eller grov kvinnofridskrankning mot en vuxen
gor sig géllande dven betrdffande sddana gérningar begangna mot ett barn.
Enligt hovrétten skulle det alternativa forslaget leda till praktiska problem
i tilldmpningen och medfora en bristande forutsebarhet. Dessutom skulle
forslaget innebéra att resurser ldggs pa att utreda pastddda gérningar som
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intréffat for mycket lange sedan dér bevisldget ofta ar besvérligt och dar
den misstiankte med tiden har férsdmrade mojligheter att forsvara sig.

Skaélen for regeringens forslag

Det finns skdl att infora sdrregleringar for grov fridskrdnkning och
hedersfortryck mot barn

Barn é&r sdrskilt skyddsvérda, vilket kommer till uttryck pa flera stillen i
den straffrittsliga lagstiftningen. Vid beddmningen av vilket straffvirde
ett brott har ska exempelvis sérskilt beaktas om brottet varit dgnat att skada
tryggheten och tilliten hos ett barn i barnets forhéllande till nérstaende
(29 kap. 2 § 8 brottsbalken). Ett annat exempel &r att det &r 2022 infordes
ett nytt brott — barnfridsbrott — som innebér att det ar straffbart att utsitta
ett barn for att bevittna vissa brottsliga gérningar, sdsom vélds- och sexual-
brott, i nira relationer (4 kap. 3 § brottsbalken).

Aven den preskriptionsrittsliga lagstiftningen innehaller flera sir-
regleringar nir ett brott har begatts mot ett barn. Vissa brott, bl.a. valdtikt
mot barn och grov valdtikt mot barn, dr undantagna fran preskription om
brottet har begétts av en person som fyllt 18 ar (se avsnitt 5). Enligt huvud-
regeln i 35 kap. 4 § forsta stycket 16per preskriptionstiden fran den dag da
brottet begicks eller fullbordades. I 35 kap. 4 § andra stycket finns dock
en sérskild bestimmelse som innebér att preskriptionstiden vid vissa brott
mot barn ska ridknas fran den dag malsédganden fyller eller skulle ha fyllt
18 ar. En pa detta satt forldngd preskriptionstid giller exempelvis for de
flesta sexualbrotten mot barn. For sexuellt ofredande och sexuellt
ofredande mot barn, dir ndgot olika regler géller beroende pd om mals-
dganden &r over eller under 15 ar, géller en forlingd preskriptionstid om
géirningen utfors mot ndgon som &r under 18 &r.

Sarregleringen av barn i preskriptionssammanhang motiveras av bade
enskilda och allméinna intressen. Ett barn som har utsatts for brott formar
inte alltid att berétta om vad barnet varit utsatt for forrdn han eller hon
kommer upp i &vre tonéren eller vuxen alder. Det dr inte heller sikert att
barnet alltid forstar att det som hént kan utgora ett brott. Det finns ocksa
ett allmént intresse av att en person som utsatt barn for allvarliga brott
straffas dven om lang tid forflutit sedan brottet begicks (se bl.a. prop.
1994/95:2 s. 24-28 och prop. 2019/20:69 s. 32 och 33). Utredningen dver-
véger om det bor inforas ytterligare sérregleringar i preskriptionshén-
seende nér det giller brott som begas mot barn, men kommer fram till att
det inte finns skél for det. Utredningen redogér dock for hur en sir-
reglering for grov fridskrankning som begas mot ett barn skulle kunna se
ut. Grov fridskrdnkning bestar av flera sjdlvstéindiga brott som tillsammans
kan utgora ett fridskrankningsbrott, dir preskriptionstiden 16per for vart
och ett av de enskilda brotten (se mer i avsnitt 8). Det alternativa forslaget
innebdr att preskriptionstiden for brott som ingér i en grov fridskrénkning
som begas mot ett barn ska riknas frén det att malsdganden fyller eller
skulle ha fyllt 18 ar. Utredningen anfor att en motsvarande 16sning kan
overvégas for brottet hedersfortryck.

Som utredningen konstaterar bor forsiktighet rada vid avsteg fran grund-
laggande preskriptionsréttsliga principer. Att 1ata preskriptionstiden be-
riknas pa ett sérskilt sétt for vissa brott som begas mot barn innebér att
principen om ett samband mellan brottets straffskala och preskriptions-



tidens langd frangas, vilket kan ifragaséttas ur ett principiellt perspektiv
(jfr prop. 1994/95:2 s. 45 och prop. 2019/20:69 s. 94). Regeringen anser
emellertid att det finns goda skil for att infora en reglering i enlighet med
det alternativa forslag som utredningen l&dmnar. Denna bedémning delas
av flera remissinstanser, bl.a. ECPAT Sverige, UNICEF Sverige och
Linkopings universitet (Barnafrid). Grov fridskrankning mot barn begés
av en nérstaende eller tidigare nirstdende till barnet och girningen begas i
regel i hemmet. Som ECPAT Sverige anfor kan barn som utsitts for upp-
repat vald och krinkningar av en nérstdende person paverkas av detta
under resten av livet. Det kan drdja langt in i vuxen alder innan den som
har blivit utsatt orkar, vigar eller fir mdojlighet att bearbeta héndelserna
och vill anmila dem. Att brottet ofta begés av en for barnet narstaende
person &r nagot som anfordes som skl nér preskriptionstiden senarelades
for sexualbrott mot barn (se bl.a. prop. 1994/95:2 s. 24). De enskilda brott
som ingar i fridskrdnkningen, t.ex. ofredande och misshandel, kan &ven
vara svéra for omgivningen att upptécka eftersom de inte alltid leder till
synliga skador. Att det kan dr6ja lang tid innan nagon hélls ansvarig for
grov fridskriankning mot ett barn far stod av att detta brott ar det brott som
enligt utredningens undersokning laggs ned i flest fall till foljd av pre-
skription. Enligt statistik frin Aklagarmyndigheten lades 47 forunder-
sokningar avseende grov fridskrankning mot barn ned till foljd av
preskription under aren 2020-2023. Detta kan jamforas med exempelvis
grov misshandel mot barn under samma tidsperiod dér endast tre forunder-
sokningar lades ner pa grund av preskription. Aven statistik fran Polis-
myndigheten for tidsperioden 2020-2023 visar att grov fridskrankning
som begés mot barn &r det brott dir flest drenden har lagts ned till foljd av
preskription. Mot denna bakgrund finns det starka skl att inordna grov
fridskrénkning som begatts mot ett barn bland de brott som sdrbehandlas
genom att preskriptionstiden borjar 16pa forst ndr mélsédganden fyller eller
skulle ha fyllt 18 ar.

Bestdmmelsen om hedersfortryck, som inférdes den 1 juli 2022, &r ut-
formad med fridskrdnkningsbrotten som forebild. Hedersfortryck tar sikte
pa den upprepade utsattheten vid hedersrelaterad brottslighet (prop.
2021/22:138 s. 28 och 29). De skél som gor sig gillande for en sérskild
preskriptionsrittslig reglering betrdffande grov fridskrinkning mot barn
gor sig géllande dven betraffande hedersfortryck som begés mot barn.

Svea hovrdtt menar att det alternativa forslaget skulle leda till praktiska
svarigheter i rittstillimpningen och medfdra bristande forutsebarhet. Aven
utredningen lyfter risken for tillimpningsproblem och anser att en senare-
laggning av utgangspunkten for berdkningen av preskriptionstiden kan
leda till att det blir svart att avgora vilka brott som har ett sadant tidsmés-
sigt samband som gor att de ska ingd i en grov fridskrdnkning. Enligt
regeringen bor de beskrivna riskerna inte dverdrivas. Redan i dag &r det
upp till réttstillimpningen att bedoma vilka enskilda gérningar som har ett
sadant tidsméssigt samband att de kan anses ingé i brotten grov frids-
krénkning eller hedersfortryck. Den beddmningen bér inte péverkas av hur
preskriptionstiden berdknas. Med den foreslagna ordningen foljer att ett
enskilt brott som pa egen hand hade varit preskriberat, i stéllet blir foremal
for en senarelagd preskriptionstid ndr det ingar i brotten grov frids-
krankning eller hedersfortryck mot barn. Denna konsekvens utgdr dock
inte skal att avsta fran att genomfora forslaget. Redan i dag kan en liknande
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effekt uppsta nar ett brotts svarighetsgrad ska avgoras eftersom olika pre-
skriptionstider d& kan gélla. Regeringen &aterkommer i forfattnings-
kommentaren till vissa tillimpningsfragor (se avsnitt 14.1).

Vid en sammantagen beddmning anser regeringen att skélen for att
genomfora utredningens alternativa forslag och att géra motsvarande dnd-
ring for brottet hedersfortryck som begés mot ett barn dverviger de skal
som talar emot. Enligt regeringen ligger detta i linje med FN:s konvention
om barnets réttigheter (barnkonventionen) som giller som svensk lag
sedan den 1 januari 2020. Genom att preskriptionstiden forléngs okar
mojligheterna att lagfora de aktuella brotten. P4 sa sitt stirks det
straffréttsliga skyddet for barn och barns mojligheter till upprattelse okar,
vilket ligger i linje med artikel 19 i barnkonventionen.

Forslaget innebdr alltsd att preskriptionstiden for de enskilda
garningarna ska raknas fran den dag d& mélsdganden fyller eller skulle ha
fyllt 18 ar. Liksom enligt nuvarande ordning — och i enlighet med vad som
géller for dessa brott om de begds mot en vuxen person — ska preskrip-
tionstiden berdknas separat for vart och ett av de brott som ingar i grov
fridskréankning eller hedersfortryck (se @ven avsnitt 8). Om nagon av
girningarna som ingér i grov fridskrinkning eller hedersfortryck har
begétts efter det att mélsidganden fyllt 18 ar ska preskriptionstiden for det
brottet i stéllet rdknas fran tidpunkten for den garningen.

Niér ytterligare tillagg gors i uppriakningen 6ver brott for vilka preskrip-
tionstiden ska rdknas fran malsdgandens 18-arsdag kan bestimmelserna
bli svarare att 6verblicka. For att underlétta tillimpningen bor — som utred-
ningen féreslar — brottsbeteckningarna for de aktuella brotten framgé av
lagtexten. Det bor vidare tydligt framga att sdrregleringen géller nér brottet
har begatts mot ndgon som annu inte har fyllt 18 &r. Mot bakgrund av att
barnpornografibrotten ar ett brott mot allmén ordning bor bestimmelsen
savitt avser detta brott alltjgmt ha en annan utformning (jfr prop.
2009/10:70 s. 30-33).

Det saknas underlag for att foresld ytterligare sdrregleringar

Utredningen ldmnar inga ytterligare forslag om dndring av preskriptions-
reglerna savitt géller brott som begés mot barn. Det saknas darfor forut-
sdttningar for att i detta lagstiftningsédrende Gverviga ytterligare lagénd-
ringar. Det kan dock noteras att de foreslagna generella forlangningarna
av preskriptionstiderna dven kommer att gilla brott mot barn.

8 En tydligare regel om berdkning av
preskriptionstiden

Regeringens forslag: Tiden for Aatalspreskription och absolut
preskription ska bestimmas utifrdn endast straffmaximum for brottet.
Tilldmpningsomradet for den sérskilda bestimmelsen om berdkning
av preskriptionstiden for forsvarande av skattekontroll ska utdkas och
omfatta fall d& den bokforingsskyldige eller den uppgiftsskyldige har
blivit féremal for revision av Skatteverket inom fem &r frén brottet.




Utredningens forslag 6verensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: Ostersunds tingsritt och JO ser klara fordelar med
forslaget att tiden for atalspreskription fortsdttningsvis ska berdknas
utifran endast straffmaximum for brottet. JO lyfter fram att det dé blir tyd-
ligare och mer forutsebart vid vilken tidpunkt ett brott preskriberas och att
utrymmet for en oriktig eller inkonsekvent tillimpning av regelverket déri-
genom minskar, vilket gagnar rittssdkerheten. Sveriges advokatsamfund,
som avstyrker forslaget, anser emellertid att den foreslagna ordningen
riskerar att sl oproportionerligt hart mot unga lagdvertriddare och fram-
héller att en forldngd preskriptionstid for unga i aldern 15-20 &r framstar
som mindre ldmplig med hénsyn till preskriptionens humanitira sida.
Socialstyrelsen saknar en analys av konsekvenserna for barn och unga som
begar brott.

Barnombudsmannen och Réddda Barnen anser att preskriptionstiden for
fridskrédnkningsbrotten bor réknas utifran straffmaximum som giller for
fridskrédnkningsbrottet och inte for vart och ett av de enskilda brott som
tillsammans konstituerar fridskrankningen. Enligt Rddda Barnen drdjer
det ofta linge innan en person anméler denna typ av brottslighet, vilket
riskerar att leda till att flera girningar hinner preskriberas. Aklagarmyndig-
heten, Uppsala tingsrdtt och Stockholms universitet anser dock att den nu-
varande ordningen bor besta.

Samtliga remissinstanser tillstyrker eller har inga invéndningar mot
utredningens forslag om berdkning av preskriptionstiden for forsvarande
av skattekontroll. Ekobrottsmyndigheten, som tillstyrker forslaget, efter-
lyser dock ett klargérande av fran vilken tidpunkt preskriptionstiden ska
raknas vid bokforingsbrott och forsvarande av skattekontroll. Ekobrotts-
myndigheten anfor att brottstiden som huvudregel bestéms till det riken-
skapsdr som felaktigheten eller underlatenheten hanfor sig till. Enligt
myndigheten &r det dock inte klarlagt om preskriptionstiden, likt ett per-
durerande brott, ska rdknas fran rikenskapsarets sista dag eller ndgon
annan tidpunkt, t.ex. frdn den dag d& bokforingen senast skulle vara upp-
rittad.

Skalen for regeringens forslag
Enbart foreskrivet straffmaximum ska avgora preskriptionstidens lingd

Tiden for atalspreskription avgors i dag inte endast av straffmaximum i
den straffskala som &r foreskriven for brottet, utan ocksa av bestimmelser
genom vilka straffmaximum utdkas respektive inskrénks. Detta framgér
av att 35 kap. 1 § brottsbalken tar sikte pa vilket straff som “’kan folja”
eller ’ej kan f6lja” pa brottet. Bestimmelser som kan utdka den tillaimpliga
straffskalan ar bl.a. reglerna om straffskérpning pé grund av éterfall i brott
(26 kap. 3 §) och forekomsten av vissa synnerligen forsvarande omstan-
digheter vid brottet (26 kap. 3 a § jfr med 29 kap. 2 a §). Reglerna om straff
for unga lagovertriadare (29 kap. 7 § andra stycket) kan innebéra att mojlig-
heten att doma ut pafoljd for brottet begransas i forhallande till straff-
skalan. Avsikten har varit att sidana regler ska kunna paverka preskrip-
tionstiden for ett brott (jfr SOU 1925:28 s. 42 och prop. 1971:114 s. 15).
Som utredningen beskriver innebér ordningen dock att det kan vara svart
att avgora om ett brott dr preskriberat eller inte. Det finns vidare en risk
for olika tolkningar av reglerna, vilket kan resultera i en oriktig eller in-
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konsekvent tillimpning. Utredningen foreslar darfor att preskriptionstiden
ska beréknas utifran endast straffskalan for brottet.

Liksom Ostersunds tingsritt och JO ser regeringen klara fordelar med
utredningens forslag. Regleringen blir tydligare och tillimpningen mer
forutsdgbar och utrymmet for olika tolkningar vid bestimmandet av pre-
skriptionstiden minskar, vilket gagnar réttssdkerheten. Ett annat skél &r att
det i mojligaste man bor undvikas att brottsoffer behover delta i en ratts-
process dér det forst vid tidpunkten for domen konstateras att brottet &r
preskriberat. Dirtill kan myndigheternas resurser i hdgre utstrickning
anvindas for att utreda nya brott om det blir ldttare att konstatera att ett
brott #r preskriberat. Aven effektivitetsskil talar alltsd for att indra den
radande ordningen pa det sétt som utredningen foreslar. En sddan 16sning
har ocksa valts i Finland.

Att en ordning som innebédr att preskriptionstiden avgors av endast
brottets straffskala i vissa fall kan leda till att preskriptionstiden &r kortare
dn vad som géller i dag utgdr inte i sig ett skil att 1ata den befintliga
ordningen bestd. Att det sedan utredningen presenterade sitt forslag har
tillkommit en ny straffskarpningsbestimmelse i 29 kap. 2 a § som tridde i
kraft i juli 2023 foranleder ingen annan beddmning.

Utredningen anfor att 29 kap. 7 § andra stycket brottsbalken troligen ar
den bestimmelse som paverkar berdkningen av preskriptionstiden i storst
utstrackning. I bestimmelsen foreskrivs att det for brott som ndgon har
begéatt innan han eller hon fyllt 18 ar inte far domas till svérare straff dn
fangelse i tio ar. Om féngelse pa ldngre tid och pa livstid ar foreskrivet for
brottet eller om det foljer av 26 kap. 2 § (som tar sikte pa flerfaldig brotts-
lighet) far dock domas till fangelse i hogst fjorton ér. Socialstyrelsen efter-
fragar mot den bakgrunden en analys av vilka konsekvenser forslaget om
att berékna preskriptionstiden utifran endast straffmaximum blir for barn
och unga som begér brott. Sveriges advokatsamfund menar att forslaget
riskerar att sla oproportionerligt hart mot unga lagovertradare.

Sett utifran brottsofferperspektivet och intresset av samhéllsskydd anser
regeringen att det med ritta kan ifrdgasdttas om det dr rimligt att
bestimmelsen i 29 kap. 7 § andra stycket — utdver att paverka pafoljden i
det enskilda fallet — paverkar preskriptionstidens langd. Regeringen delar
under alla férhallanden inte bilden att fragan om vilken utgdngspunkt som
ska anvindas for berdkningen ar avgorande for hur de foreslagna lag-
dndringarna paverkar unga lagévertradare. De dndringar av preskriptions-
tidens ldngd som nu foreslas kommer innebéra att preskriptionstiden for-
langs for allvarliga brott (se avsnitt 6). Med utgangspunkt i de straffskalor
som géller for sddana brott kommer fordndringen triffa dven lagdver-
tradare i &ldern 15-17 &r, oavsett om preskriptionstiden berdknas utifran
straffmaximum for brottet eller enligt den nuvarande principen. Som
exempel kan ndmnas att preskriptionstiden for ett mord som begés av en
person som &r under 18 ar framdver kommer vara 25 ar oavsett om pre-
skriptionstiden beréknas utifran att brottet kan straffas med féngelse pa
livstid eller utifran att brottet enligt 29 kap. 7 § andra stycket brottsbalken
kan straffas med som mest fangelse i fjorton ar. Straffskalor kan dven
fordndras Gver tid, vilket kan innebédra att forutsittningarna for berak-
ningen av preskriptionstiden dndras. Det kan i detta sammanhang ater
finnas anledning att peka pa att regeringen har paborjat en omlidggning av
svensk kriminalpolitik som bl.a. innefattar en dversyn av straffskalorna



(dir. 2023:115). Med beaktande av den fordndrade synen péa brott och
brottslighet och ur ett brottsofferperspektiv anser regeringen att det finns
starka skl att berdkna preskriptionstiden utifrén endast straffmaximum for
brottet, 4&ven om det framdver skulle kunna leda till att preskriptionstiden
ar langre dn den hade varit om berdkningen gjorts enligt nuvarande princip.
Vad som anforts om unga lagovertradare utgér mot denna bakgrund inte
skél att lata den gillande ordningen besta.

Som utredningen konstaterar innebér forslaget inte att all den osdkerhet
som kan rdda om hur lang preskriptionstiden ar for ett brott kommer kunna
undvikas. Aven i framtiden kommer det i vissa fall vara osikert till vilken
grad en viss girning ska hinforas innan &talet provats och ddrmed vilken
straffskala och preskriptionstid som géller for brottet. Som framgétt inne-
bar emellertid forslaget betydande forbattringar av forutsattningarna for en
riktig, konsekvent och réttsséker tillimpning av reglerna om preskription
och for en effektiv anvdndning av myndigheternas resurser. Regeringen
anser darfor att tiden for atalspreskription framdver enbart ska avgoras
utifran straffmaximum for brottet.

Nér det géller tiden for den absoluta preskriptionen bestdms den i dag,
pa samma sitt som vid atalspreskription, efter det svaraste straffet som kan
folja pa brottet. Detta innebér att preskriptionstiden bestdms utifrén straff-
maximum for det aktuella brottet justerat med de bestimmelser som utdkar
respektive inskrianker straffmaximum. Regeringen instimmer i utred-
ningens forslag att den absoluta preskriptionen, precis som atalspreskrip-
tionen, bor bestimmas utifrén endast brottets maximistraff. Darigenom
blir regleringen tydligare och mer forutsdgbar samtidigt som utrymmet for
olika tolkningar vid bestimmandet av preskriptionstiden minskar. Att ha
olika berdkningstider for atalspreskription och absolut preskription fram-
star ocksa som mindre 1dmpligt, och skulle precis som utredningen anfor
kunna leda till ett mer splittrat system.

Sdrskilt om fridskrdnkningsbrotten, olaga forfoljelse och hedersfortryck

Fridskrankningsbrotten grov fridskrinkning och grov kvinnofridskrank-
ning och brotten olaga forfoljelse och hedersfortryck bestar av ett antal
sjdlvstandigt straffbelagda girningar (4 kap. 4 a, 4 b och 4 ¢ §§ brotts-
balken). I preskriptionshénseende behandlas gdrningarna var for sig, dvs.
preskriptionstiden bestdms utifrdn den enskilda gérningen och preskrip-
tionstiden 16per fran vart och ett av gérningstillfallena. Rddda Barnen och
Barnombudsmannen anser att preskriptionstiden for fridskréanknings-
brotten i stillet bor berdknas utifran maximistraffet for brotten grov frids-
kréankning och grov kvinnofridskrénkning. Fragan om en sarskild reglering
av preskriptionstiden for fridskrankningsbrotten behandlades i prop.
2010/11:45 och prop. 2012/13:108. I den sistndmnda propositionen ansag
regeringen att preskriptionstiden for fridskrdnkningsbrotten inte skulle
dndras. I propositionen uttalades att brotten i straffréttsligt hinseende ut-
gors av enskilda brottsliga garningar och att det krdvs starka skél for att
avvika fran de allménna principerna om att preskriptionstiden bestdms
utifran det enskilda brottets straffskala. Att berdkna preskriptionstiden
med utgangspunkt i straffskalan for fridskrdnkningsbrottet skulle dess-
utom medfora en risk for att gérningspersonen domdes till ansvar for
enskilda gédrningar som redan var preskriberade ndr dvriga gérningar be-
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gicks (prop. 2012/13:108 s. 12). Utredningen anser att dessa argument
fortfarande har fog for sig och konstaterar att en ordning déir preskriptions-
tiden bestdms utifrdn straffmaximum for fridskrankningsbrottet skulle
stimma mindre vdl 6verens med hur dessa brott lagtekniskt dr kon-
struerade.

Regeringen delar utredningens bedémning att det bor krévas starka skal
for att frangd den géllande principen for hur preskriptionstiden bestdms.
Som utredningen konstaterar finns det ménga skil for att behalla ord-
ningen att preskriptionstiden for fridskrankningsbrotten berdknas utifrén
straffmaximum for de enskilda brotten som gérningspersonen gjort sig
skyldig till och utredningen presenterar inget forslag om en annan ordning.
Det finns alltsa inget underlag for att fordndra den géllande ordningen. Det
bor dock noteras att regeringen i avsnitt 7 foreslar att preskriptionstiden
for grov fridskrankning som riktas mot ett barn ska raknas frén den dag da
barnet fyller eller skulle ha fyllt 18 &r, vilket innebér att preskriptionen
senareldggs i de fall da ett fridskrankningsbrott har riktats mot ett barn.

Bestimmelsen om preskription vid forsvarande av skattekontroll ska
dndras

Enligt huvudregeln 16per preskriptionstiden fran den dag dé brottet be-
gicks eller fullbordades (35 kap. 4 § forsta stycket brottsbalken). I 14 §
skattebrottslagen (1971:69) finns en sérskild regel som innebér att ut-
gangspunkten for berdkning av preskriptionstiden for brottet forsvarande
av skattekontroll flyttas fram i det fall en revision har skett. Om den miss-
tankte har blivit foremdl for revision av Skatteverket inom fem ar fran
brottet, ska preskriptionstiden ridknas fran den dag da revisionen besluta-
des, i stillet for att rdknas fran tidpunkten for brottet. Eftersom bestdm-
melsen giller fall da den misstdnkte har blivit foremal {or revision, dr den
inte tilldmplig i fall d& Skatteverkets beslut om revision i stéllet tagit sikte
pa en juridisk person. I den situationen ska preskriptionstiden beréknas
enligt huvudregeln, dvs. fran brottet. Som utredningen anfor kan detta for-
svara lagforingen, sérskilt eftersom denna typ av brott ofta uppticks langt
efter det att gdrningen har begatts.

I 35 kap. 4 § tredje stycket brottsbalken finns en sérskild bestimmelse
om att preskriptionstiden for bokforingsbrott som inte &r ringa ska rédknas
fran beslutet om revision i fall da den bokforingsskyldige inom fem ar fran
brottet blivit foremal for revision. Denna bestimmelse &r allts inte be-
gréansad till fall d& den fysiska personen som misstéinks for brott har blivit
foremal for revision. Det finns enligt regeringen ingen anledning att be-
handla brottet forsvarande av skattekontroll annorlunda. Regeringen in-
staimmer darfor i utredningens beddmning att bestimmelsen i skattebrotts-
lagen bor dndras. Om den bokforingsskyldige har blivit foremal for
revision av Skatteverket inom fem &r fran brottet, ska tiden for atalspre-
skription rdknas fran den dag da revisionen beslutades. Forsvarande av
skattekontroll traffar d&ven vissa uppgiftsskyldiga som har skyldighet att
fora anteckningar och bevara rikenskapsinformation (10 § skattebrotts-
lagen). Enligt 41 kap. 3 § skatteforfarandelagen (2011:1244) kan vissa av
dessa bli foremal for revision. Aven de fallen bor omfattas av den sirskilda
regeln. I enlighet med utredningens forslag bor preskriptionstiden alltsa
rdknas fran den dag da revisionen beslutades om den bokforingsskyldige



eller den uppgiftsskyldige har blivit foremal for revision av Skatteverket
inom fem ar fran brottet.

Ekobrottsmyndigheten efterfragar ett klargérande av fran vilken tid-
punkt preskriptionstiden ska bdrja 16pa nér preskriptionstiden ska ridknas
fran brottet, dvs. vid vilken tidpunkt brottet ska anses ha intrdffat. Detta
bor enligt regeringen avgoras i réttstillimpningen utifrdn omstindig-
heterna i det enskilda fallet.

9 Ett godként strafforeldggande ska
innebéra preskriptionsavbrott

Regeringens forslag: Godkédnnandet av ett strafforeliggande ska
utgora en preskriptionshindrande atgérd.

Utredningens forslag stimmer i huvudsak 6verens med regeringens.
Utredningen ldmnar dock inte forslag om &ndringar i skattebrottslagen
(1971:69), lagen (1996:517) om begrénsning av tillimpningen av svensk
lag vad géller vissa brott begangna pa utldndska fartyg, aktiebolagslagen
(2005:551) och bidragsbrottslagen (2007:612).

Remissinstanserna: En Overvdgande majoritet av remissinstanserna,
daribland Diskrimineringsombudsmannen, Géteborgs tingsrdtt, Kriminal-
vdarden, Polismyndigheten, Socialstyrelsen och Tullverket, tillstyrker eller
inviinder inte mot forslaget. Aklagarmyndigheten vilkomnar forslaget med
hanvisning till de forslag som syftar till att 6ka antalet strafféreligganden
som ldmnas i betdnkandet Snabbare lagforing — ett snabbforfarande i brott-
mal (SOU 2021:46). Malmé tingsrdtt ifragasitter ddremot behovet av att
lata ett godként strafforeldggande utgora en preskriptionsbrytande atgérd.

Skalen for regeringens forslag: Atalspreskription forhindras genom att
den misstdnkte héktas eller fir del av &tal for brottet (35 kap. 1 § brotts-
balken). Enbart ett beslut om héktning hindrar inte preskription utan det
kravs att haktningsbeslutet verkstills. Det finns dven regler som innebér
att man ska bortse fran att preskriptionsavbrytande hiktning eller
delgivning skett. Om den héktade friges utan att han eller hon fatt del av
atalet eller om atalet avvisas eller avskrivs, anses inte ndgot preskrip-
tionsavbrott ha skett (35 kap. 3 § brottsbalken). Hogsta domstolen har i
NJA 2021 s. 368 funnit att 35 kap. 3 § inte bor tillaimpas vid frikdnnande
dom utan endast i de situationer som uttryckligen anges i paragrafen. Det
kan @ven ndmnas att det i 14 § andra stycket skattebrottslagen finns en
sérskild regel om att det vid skattebrott ar tillrdckligt att den misstdnkte
har delgetts skilig misstanke om brottet for att preskriptionen ska brytas.
Utredningen anser att dessa regler alltjimt bor gélla. Regeringen delar den
beddmningen.

Fraga om ansvar for brott som hor under allmént atal, far under vissa
forutséttningar upptas av aklagare genom strafforeldggande (48 kap. rétte-
gangsbalken). Att godkénna ett strafforeldggande dr dock inte en preskrip-
tionshindrande atgérd. Detta kan fa betydelse om ett sddant forelaggande
senare undanrdjs enligt 59 kap. 6 § rittegdngsbalken. Om aklagaren efter
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undanrdjandet anser att atal bor vdckas for gérningen ska preskriptions-
tiden rdknas fran det att brottet begicks. Om preskriptionstiden réknas fran
brottet kan brottet redan ha hunnit preskriberas. Utredningen foreslar mot
denna bakgrund att godk&nnandet av ett strafféreldggande ska utgora en
preskriptionshindrande atgérd.

Malmé tingsrdtt ifragasitter behovet av forslaget eftersom det &r séllsynt
att ett godként strafforeldggande undanrdjs. Mojligheten att utfarda
strafforeldgganden utokades den 1 januari 2023 (prop. 2021/22:279). Det
kan déarfor antas att behovet &r ndgot storre nu dn nér utredningen
presenterade sitt forslag. Mot denna bakgrund instimmer regeringen i
utredningens forslag att ett godkédnnande av ett strafféreldggande, vid
sidan av hiktning och delgivning av atal, ska utgéra en preskriptions-
hindrande atgird. Forslaget kan medfora att aklagare i storre utstrackning
véljer att utfirda strafforeldgganden i stdllet for att vdcka &tal nédr
preskription &r néra forestdende, vilket skulle kunna vara bade tids- och
resursbesparande (jfr R4V 2023:2 s. 15).

Utredningens lagforslag omfattar endast bestimmelserna om preskrip-
tionsavbrott 1 35 kap. brottsbalken. Utredningens argumentation &r dock
allméngiltig och visar att samma hinsyn gor sig gillande for de sér-
regleringar av preskriptionsavbrott som finns i andra forfattningar. And-
ringen bor dérfor goras aven i straffréttsliga foreskrifter om preskriptions-
avbrott utanfor brottsbalken.

Systematiska skél kan tala for att det bor 6vervigas om dven godkén-
nandet av en ordningsbot ska utgdra en preskriptionshindrande atgérd. En
ordningsbot godkdnns dock oftast i direkt anslutning till brottet och det
praktiska behovet av att ge ett sddant godkdnnande en preskriptions-
hindrande verkan framstar som begransat. Under alla forhallanden har
utredningen inte dvervigt fragan och det saknas underlag for att 6vervéga
fragan i detta lagstiftningsérende.

10 Utdomda fangelsestraft ska inte
preskriberas

Regeringens forslag: Utdomda fangelsestraff ska undantas fran
preskription. Om verkstélligheten av ett tidsbestdimt féangelsestraff
avbryts ska den aterstdende delen av straffet inte kunna preskriberas.
Bestdmmelsen om att fangelsepafoljder som inte har verkstallts ska
gallras ur belastningsregistret efter viss tid ska utga. Detsamma géller
bestimmelser om att verkstéllighet av utlindska fangelsepafoljder kan
nekas med hinvisning till att pdfoljden ar preskriberad.

Utredningens forslag 6verensstimmer i huvudsak med regeringens.
Utredningen foreslar inga dndringar i lagen (1957:668) om utldmning for
brott, lagen (1972:260) om internationellt samarbete rérande verkstillig-
heten av en brottmalsdom eller lagen (2003:1156) om &verldmnande frén
Sverige enligt en europeisk arresteringsorder.



Remissinstanserna: De flesta remissinstanser yttrar sig inte sdrskilt
over forslaget om att utdomda fangelsestraff inte ska preskriberas. Tull-
verket vilkomnar forslaget och anser att det kan bidra till att upprétthélla
tilliten till straffsystemet. Aklagarmyndigheten ir positiv till att preskrip-
tionen for de langre féngelsestraffen avskaffas och motsitter sig inte heller
ett generellt avskaffande av preskriptionen for de tidsbestdmda fangelse-
straffen. Aklagarmyndigheten papekar dock att ett system som innebir att
dven de kortaste fiangelsestraffen aldrig preskriberas riskerar att komma i
konflikt med intresset av att rattsvésendets resurser anvinds pa ett effektivt
och indamalsenligt sitt. Aklagarmyndigheten noterar ocksa att det inte ir
mojligt att utfdrda en europeisk arresteringsorder for verkstallighet av
fangelsestraff under fyra manader. Svea hovrdtt anser att argumenten for
att avskaffa preskription betraffande livstids fangelse och langre fangelse-
straff dr overtygande. Nér det ddaremot géller kortare fangelsestraff anser
hovritten att skélen for att bibehalla en preskriptionstid ar starkare och
framfor bl.a. att det praktiska behovet av att avskaffa pafoljdspreskrip-
tionen for korta féangelsestraff &r litet, att nyttan av att myndigheterna
under lang tid anvinder resurser for att verkstilla sédana straff kan ifréga-
sdttas och att intresset av att en efter utdomt fingelsestraff laglydig person
efter manga ar avtjdnar ett kortare fangelsestraff dr begriansat. Hovritten
avstyrker darfor forslaget savitt géller fangelsestraff upp till tva ar.
Linképings tingsritt och Ostersunds tingsrdtt har inga invindningar mot
att pafoljdspreskriptionen avskaffas nér det giller de lingre féngelse-
straffen, men ar tveksamma till att avskaffa preskriptionstiderna for de
kortare fangelsestraffen. Linkopings tingsratt forordar det alternativa for-
slaget om forlangda preskriptionstider for utdomda fangelsestraff som
utredningen redovisar. Bra ifrdgasitter den individualpreventiva verkan av
ett fangelsestraff som verkstills flera artionden efter att brottet begicks.
Att helt avskaffa pafoljdspreskription framstar enligt Stockholms universi-
tet som langtgdende, sirskilt nir det géller brott mot allmédnheten dér
brottsofferperspektivet inte gor sig lika starkt géllande. En alternativ vig
skulle enligt universitetet kunna vara att 14ta korta fangelsestraff omfattas
av pafoljdspreskription.

De flesta remissinstanser yttrar sig inte sérskilt over utredningens be-
domning att det saknas skl att slopa preskriptionsreglerna for sluten ung-
domsvérd och ungdomstjénst. Rddda barnen ansluter sig till utredningens
bedémning att reglerna om preskription av verkstéllighet av sluten ung-
domsvard och ungdomstjénst inte bor dndras. Statens institutionsstyrelse
(SiS) instdimmer i utredningens bedémning att den nuvarande preskrip-
tionstiden om fem ér for sluten ungdomsvard inte bor dndras. SiS framfor
vidare att om preskriptionstiden forldngs eller om preskriptionsbestdm-
melsen vid avbrott i verkstdlligheten tas bort kan det innebédra att den
domde inte langre passar in aldersméssigt pa ett sérskilt ungdomshem.

Skaélen for regeringens forslag
Utdémda fingelsestraff ska inte preskriberas

Enligt 35 kap. 8 § brottsbalken preskriberas ett fingelsestraff om det inte
bdrjar verkstdllas inom viss tid sedan domen fick laga kraft. Preskriptions-
tiden bestdms utifran fangelsestraffets langd och ar
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— 5 ar om fangelse i hogst ett &r domts ut,

— 10 ar om fangelse pé ldngre tid &n ett ar men inte over fyra ar domts ut,

— 15 &r om féngelse pa léngre tid &n fyra &r men inte Gver atta ar domts
ut,

— 20 ar om féngelse pa viss tid dver atta &r domts ut, och

— 30 ar om féngelse pa livstid domts ut.

Om verkstilligheten av ett fangelsestraff avbryts beréknas preskrip-
tionstiden enligt 35 kap. 9 § utifran den tid som aterstér av straffet. Tiden
raknas frn dagen for avbrottet. Har villkorligt medgiven frihet forverkats,
raknas preskriptionstiden fran den dag beslutet om detta fick laga kraft.

Vissa allvarliga brott, ddribland mord och folkmord, &r undantagna frén
preskription, vilket innebér att inte heller pafoljden for brottet preskriberas
(se avsnitt 5 och bl.a. prop. 2009/10:50 och prop. 2013/14:146). Som fram-
gar av avsnitt 5 innebédr forslaget om att alla brott som kan straffas med
fangelse pa livstid undantas fran preskription att dessa brott &ven undantas
fran pafoljdspreskription.

Utredningen foreslar att dven tidsbestdmda fangelsestraff ska undantas
fran preskription. Enligt de uppgifter som utredningen har fatt fram ar det
visserligen relativt ovanligt att den som har domts till faingelse lyckas hélla
sig undan sa ldnge att pafdljden preskriberas. Med beaktande av brotts-
offrets intressen och att avsaknaden av preskription kan ha en avhéllande
effekt i de fall den domde Gverviger att undanhélla sig verkstillighet
landar utredningen dock i att fangelsestraff inte bor preskriberas. Enligt
regeringen &r det liksom vid livstidsstraff stotande om den som har begatt
ett sa allvarligt brott att paféljden bestdmts till ett langre tidsbestamt
fangelsestraff kan undgé straffet genom att halla sig undan verkstéllighet.
Aven vid allvarligare brottslighet kan det finnas situationer di den démde
ar pa fri fot nar domen far laga kraft, t.ex. om personen har frikénts i tings-
ritten och dérefter domts i sin utevaro av hovritten. Med dagens grins-
overskridande brottslighet och den 6kade rorligheten finns det goda moj-
ligheter for den som vill undandra sig verkstéllighet av ett utdomt
fangelsestraff att gora s&. Detta talar med styrka for utredningens forslag.
Bra papekar att fangelsestraffets individualpreventiva verkan kan ifrdga-
sittas nér straffet verkstélls flera artionden efter att brottet begicks.
Regeringen anser dock att det ur ett brottsofferperspektiv dr viktigt att
gérningspersonen inte bara doms for brottet utan ocksa avtjanar sitt straff.

Flera remissinstanser, déribland Linkdpings tingsrdtt, Stockholms uni-
versitet och Ostersunds tingsrdtt, invinder mot att dven kortare fingelse-
straff ska undantas fran preskription. Aklagarmyndigheten ifragasitter
bl.a. om réttsvdsendets resurser ska ldggas pa att fa kortare fangelsestraff
verkstéllda nér lang tid har gétt sedan straffet domdes ut. Utredningen
overvéger en alternativ 16sning dér kortare fangelsestraft ska preskriberas
men avfirdar den, bl.a. med hinvisning till att det &r klandervért att undan-
halla sig verkstéllighet, oavsett om fingelsestraffet &r langt eller kort.
Regeringen instdmmer i detta. Av Kriminalvérdens statistik fran de senaste
tio &ren (2013-2023) framgér att ca 100 féngelsestraff per ar preskriberas,
och att fler dn hilften av dessa avser fingelsepafoljder om hogst tva
ménader. Som Tullverket papekar riskerar en ordning som innebdr att rela-
tivt sett korta fangelsestraff preskriberas att undergrdva straffsystemets
trovérdighet och legitimitet. Genom att avskaffa paféljdspreskription for
alla utdomda fangelsestraff markerar samhéllet att fingelsestraff ska verk-



stdllas och att gdrningspersonen inte ska kunna undkomma straffet genom
att hélla sig undan. Att réttsvdsendets resurser i nagra fall kommer att
anvéndas for att verkstélla dldre fangelsestraff fordndrar inte regeringens
beddmning. I sammanhanget kan d&ven ndmnas att de brottsbekdmpande
myndigheterna, genom lagéndringar som tridde i kraft den 1 juli 2024, far
anvénda sig av hemliga tvdngsmedel i syfte att lokalisera personer som
haller sig undan eller har avvikit fran bl.a. verkstéllighet av straff (prop.
2023/24:108).

Genom att undanta alla féngelsepafoljder fran preskription skapas ett
mer enhetligt system, vilket gagnar béade rattstillimpningen och forutsig-
barheten. Att det, som Aklagarmyndigheten péipekar, inte finns nigon
mojlighet att fa till stand 6verlamnande enligt en europeisk arresterings-
order for straff som &r kortare dn fyra manader utgoér enligt regeringen
inget barande argument mot forslaget.

Regeringen anser vid en sammantagen bedémning att det &r motiverat
att slopa pafoljdspreskriptionen for samtliga fangelsestraff. Som en f6ljd
av detta bor dven bestimmelsen i 35 kap. 9 § brottsbalken, som reglerar
preskription vid avbrott av verkstélligheten av ett faingelsestraff, utgd. Vid
ett avbrott i verkstélligheten dr det den &terstiende delen av féngelse-
straffet som inte preskriberas.

Enligt 35 kap. 7 § preskriberas botesstraff nir fem ar forflutit fran det att
domen fick laga kraft. Under vissa forutsattningar kan botesstraff forvand-
las till fangelse i enlighet med bestimmelserna i botesverkstéllighetslagen
(1979:189). Forvandlingsstraffet ska enligt 15 § botesverkstéllighetslagen
bestdimmas till faingelse 1 hogst tre ménader. Om verkstéllighet av férvand-
lingsstraffet inte pabdrjats inom tre ar fran det att beslutet fick laga kraft
preskriberas det enligt 21 § samma lag. Det ar logiskt att &ven forvand-
lingsstraff undantas fran preskription i linje med vad som foreslagits om
att samtliga fangelsestraff ska undantas fran preskription. Detta dr ocksa
av vérde for trovardigheten i systemet med botesférvandling. Mot denna
bakgrund instimmer regeringen i utredningens bedomning att bestim-
melsen om preskription av forvandlingsstraff ska avskaffas. Bestim-
melsen i 21 § botesverkstéllighetslagen ska déarfor upphivas.

Eftersom utdomda fangelsestraff inte kommer att preskriberas behover
foljdéndringar goras i forfattningar utanfor brottsbalken. Bestimmelserna
117 § 3 lagen (1998:620) om belastningsregister om gallring efter viss tid
av uppgifter om fangelsestraff och forvandlingsstraff for boter som fallit
bort till foljd av preskription bor tas bort. Den yttersta grinsen for nér ett
fangelsestraff som inte preskriberats kommer gallras fran registret blir dar-
med nér den registrerade har avlidit (se 16 § 7). Det innebar att dven ett
kortare fangelsestraff som inte har verkstéllts kan forekomma i den dom-
des belastningsregister under 1dng tid. Skdlen mot att dessa straff pre-
skriberas gor sig enligt regeringen géllande dven i frdga om forekomst i
belastningsregistret. Det &r darfor proportionerligt att uppgifterna finns
kvar i belastningsregistret s& linge personen undanhaller sig ett utdomt
fangelsestraff.

Nér fangelsepafoljder inte lingre kan preskriberas kommer det inte
langre vara mojligt att med hénvisning till svenska regler om paféljdspre-
skription neka verkstéllighet av utlandska fangelsepafoljder i Sverige eller
att vigra utlamning eller 6verldmnade till en annan stat for verkstéllighet
av ett fangelsestraff dar. Bestimmelser om detta i lagen om utlamning for
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brott, lagen om internationellt samarbete rorande verkstéllighet av brott-
malsdom, lagen (1978:801) om internationellt samarbete rérande krimi-
nalvérd i frihet, lagen om 6verlimnande fran Sverige enligt en europeisk
arresteringsorder och lagen (2015:96) om erkdnnande och verkstillighet
av frihetsberdvande pafoljder inom Europeiska unionen bor déarfor dndras
eller utga. I 4 § 9 lagen om internationellt samarbete rorande kriminalvard
i frihet finns en hénvisning dven till nuvarande 35 kap. 10 § brottsbalken
om preskription av sluten ungdomsvérd. Eftersom den regleringen inte
aktualiseras vid provningen av om en utlindsk pafoljd ska verkstéllas i
Sverige bor hinvisningen till 35 kap. brottsbalken i den lagen helt utga.
Detsamma géller 3 kap. 4 § 3 lagen om erkénnande och verkstillighet av
frihetsberdvande pafoljder inom Europeiska unionen.

Sluten ungdomsvard och ungdomstjdnst

Enligt 35 kap. 10 och 11 §§ brottsbalken preskriberas sluten ungdomsvard
och ungdomstjénst om verkstilligheten inte har pabérjats innan fem ér for-
flutit frén det att domen fick laga kraft. Detta géller dven i de fall ung-
domstjanst domts ut i férening med ungdomsvard (32 kap. 3 § brotts-
balken). Utredningen anser att dessa regler inte bor dndras.

En aklagare kan begéra att domstolen ska undanrdja en utdomd ung-
domstjanst och bestimma en ny pafoljd om den domde exempelvis inte
har instéllt sig for att utféra ungdomstjansten. Mot denna bakgrund ifréga-
sdtter utredningen det praktiska behovet av preskription. Utredningen an-
ser dock att preskriptionen bor finnas kvar eftersom det kan finnas situa-
tioner da pafdljden av ndgon anledning inte har undanrdjts och det inte &r
rimligt att kriva att den unge fullgdr ungdomstjénsten med hénsyn till att
lang tid forflutit efter domen. Eftersom utredningen inte ldmnar nagot for-
slag om att dndra reglerna om preskription av ungdomstjénst finns det inte
forutséttningar for att dndra dessa regler. I ssmmanhanget kan det noteras
att en sérskild utredare har fatt i uppdrag att foresla skérpta regler om
undanrdjande av en ungdomspafoljd (dir. 2023:112).

Det ar ovanligt att pafoljden sluten ungdomsvard preskriberas. Enligt
statistik fran Statens institutionsstyrelse forekom detta i endast sex fall
under perioden 2020-2023. Som utredningen anfor talar detta for att den
nuvarande preskriptionsrittsliga regleringen inte hindrar en effektiv verk-
stdllighet av pafoljden. En sérskild utredare har foreslagit att sluten ung-
domsvérd ska utmonstras ur pafoljdssystemet och att ungdomen i stéllet
ska domas till fangelse (se SOU 2023:44). Forslagen bereds i Regerings-
kansliet och Kriminalvarden har fétt i uppdrag att forbereda inrédttandet av
ungdomsenheter som — med forbehéll for riksdagens godkdnnande — ska
vara redo att tas i bruk den 1 juli 2026. Mot denna bakgrund anser
regeringen att det saknas anledning att nu 6vervidga ndgra preskriptions-
rittsliga fordndringar betrdffande sluten ungdomsvérd.



11 Personuppgiftsbehandling

Regeringens forslag: Uppgifter i sparregistret for dna och i finger-
avtrycks- och signalementsregistren som inte kan hénforas till en
identifierbar person, ska fi behandlas 70 ar efter registreringen om
uppgifterna hanfor sig till utredningar om brott med livstids fangelse 1
straffskalan. Detta ska dven gélla for uppgifter i biometriregistret nér
det ersatter sparregistret for dna och fingeravtrycks- och signalements-
registren.

Regeringens bedémning: Det behovs i dvrigt inte ndgra dndringar i
sak i den lagstiftning som reglerar brottsbekdmpande myndigheters och
Kriminalvardens mdjligheter att behandla personuppgifter.

Utredningens forslag och bedémning 6verensstimmer i huvudsak
med regeringens. Utredningen behandlar inte forslaget i prop. 2024/25:37,
som bl.a. innebér att ett biometriregister 6ver spar ska ersétta sparregistret
for dna och fingeravtrycks- och signalementsregistren, eftersom detta inte
fanns nér utredningen ldmnade sitt betinkande.

Remissinstanserna: En stor majoritet av remissinstanserna, déribland
Integritetsskyddsmyndigheten, yttrar sig inte sdrskilt 6ver utredningens
forslag och beddmning. JO anfor att forslagen om att forldnga preskrip-
tionstiderna riskerar att leda till att polisen lagrar personuppgifter under
lang tid, vilket inte &r utan betidnkligheter ur integritetssynpunkt. Enligt JO
behover darfor riskerna 6vervigas ytterligare.

Skalen for regeringens forslag och beddmning: Nér preskriptionstider
forldngs och ytterligare brott undantas fran preskription kommer det vara
nddvandigt att behandla personuppgifter under ldngre tid dn vad som sker
i dag. I brottsdatalagen (2018:1177) finns regler om behandling av person-
uppgifter av behoriga myndigheter i syfte att forebygga, forhindra eller
uppticka brottslig verksamhet, utreda eller lagfora brott eller verkstilla
straffréttsliga pafoljder (1 kap. 2 §). Enligt brottsdatalagen far personupp-
gifter inte behandlas under langre tid an vad som ar nddvandigt med hin-
syn till &ndamaélet med behandlingen (2 kap. 17 §). Brottsdatalagen kom-
pletteras av flera registerforfattningar inom det brottsbekdmpande omréadet
(se prop. 2017/18:269), bl.a. lagen (2018:1693) om polisens behandling av
personuppgifter inom brottsdatalagens omrade (polisens brottsdatalag).
Polisens brottsdatalag géller i olika utstrickning i Polismyndighetens,
Ekobrottsmyndighetens och Sékerhetspolisens verksamhet (1 kap. 1 §).
Regelverken ar utformade sé att mojligheten att behandla olika typer av
uppgifter “foljer med” fordndringar i regleringen om preskription.
Regeringen anser att detta ar en rimlig ordning och en forutsattning for att
forslagen om fordndringar av preskriptionsreglerna ska kunna fa 6nskvérd
effekt.

Nir det géller polisens brottsbekdmpande verksamhet &r det av sérskild
vikt att olika typer av spar kan sparas under sé lang tid att det finns mojlig-
het att utreda och lagféra en misstdnkt person sé ldnge brottet inte &r pre-
skriberat. Bestimmelser om Polismyndighetens behandling av uppgifter i
olika register finns i 5 kap. polisens brottsdatalag.

Enligt nuvarande ordning far uppgifter om spér i form av dna-profiler
och fingeravtryck lagras i polisens register. Det s.k. sparregistret far inne-
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hélla dna-profiler som har tagits fram under utredning av brott och som
inte kan hinforas till en identifierbar person (5 kap. 5 §). Uppgifter om
fingeravtryck som inte kan hénforas till en identifierbar person fér
behandlas i fingeravtrycks- och signalementsregistren om uppgifterna
kommit fram i en utredning om brott (5 kap. 12 §). Uppgifter i spar-
registret och uppgifter i fingeravtrycks- och signalementsregistren som
inte kan hinforas till en identifierbar person far inte behandlas ldngre tid
an 30 ar efter registreringen. Sddana uppgifter far dock behandlas 70 ar
efter registreringen om uppgifterna hanfor sig till utredningar om brott som
ar undantagna fran preskription (5 kap. 7 § tredje stycket och 5 kap. 15 §
andra stycket). Vissa brottsbekdmpande myndigheter, sasom Sékerhets-
polisen och Ekobrottsmyndigheten, far under vissa férutsattningar medges
direktatkomst till bl.a. sparregistret for dna och fingeravtrycks- och
signalementsregistren (5 kap. 10 och 17 §§).

Regeringen beslutade den 10 oktober 2024 propositionen Biometri i
brottsbekdmpningen (prop. 2024/25:37). I propositionen foreslds omfat-
tande dndringar i polisens brottsdatalag. Genom lagéndringarna kommer
bl.a. 5 kap. den lagen att ersittas med ett nytt kapitel. Genom forslagen
ersitts de nuvarande registren dver dna-profiler, fingeravtryck och signale-
ment med nya biometriregister. Forslagen innebér att Polismyndigheten
kommer att fa fora ett biometriregister 6ver missténkta, ett biometriregister
over domda och ett biometriregister 6ver spar. Genom de nya bestdm-
melserna kommer bl.a. mojligheterna att behandla uppgifter i sparregistret
att utdkas. Utdver dna-profiler och fingeravtryck ska dven uppgifter om
fotografier, video, rost och handstil kunna behandlas i sparregistret. Som
konstateras i propositionen kommer ett utdkat sparregister dar fler typer
av uppgifter far behandlas patagligt att forbéttra mojligheterna att identi-
fiera personer som begétt brott och att hitta samband mellan olika brott.
Ett utdkat sparregister kan alltsd forvéintas leda till en mer effektiv
brottsbekdmpning och till att fler brott kan klaras upp. Regeringen be-
domer att dndringarna utgor en proportionerlig och nddvindig inskrénk-
ning av de registrerades personliga integritet (se prop. 2024/25:37 s. 110
och 111). Uppgifter i biometriregistret dver spar ska i likhet med géllande
ritt inte f4 behandlas under langre tid &n 30 &r efter registreringen
respektive 70 ar om uppgifterna hanfor sig till utredningar om brott som
ar undantagna fran preskription (se forslaget till 5 kap. 12 § polisens
brottsdatalag i prop. 2024/25:37). Andringarna foreslas trida i kraft den
1 juli 2025.

Utredningen foreslar att hinvisningarna till 35 kap. brottsbalken i
polisens brottsdatalag ska uppdateras i enlighet med de foreslagna adnd-
ringarna i brottsbalken. Liksom hittills kommer detta medfora att mojlig-
heten att behandla uppgifter i polisens spérregister foljer reglerna om pre-
skription. Eftersom fler brott ska undantas frén preskription kommer detta
att medfora att fler uppgifter kommer att fa behandlas under lingre tid i
sparregistret.

Vidare innebér forslaget om att faingelsepafoljder aldrig ska preskriberas
att reglerna om att uppgifter om fangelsestraff som inte har verkstéllts ska
gallras ur belastningsregistret efter viss tid bor utga (se avsnitt 10).
Bestdmmelserna om lédngsta tid for behandling av uppgifter om domda
personer i dna-registret och fingeravtrycks- och signalementsregistren
kopplas till hur linge uppgifterna far behandlas i belastningsregistret



(5 kap. 7 § forsta stycket och 5 kap. 15 § forsta stycket polisens brotts-
datalag). Detsamma ska gélla for de nya biometriregistren (se forslaget till
Skap. 12 § i prop. 2024/25:37). En f6ljd av att uppgifter om fangelsestraff
ska finns kvar i belastningsregistret under langre tid &r att uppgifter om
personer som dr domda till fangelsestraff som inte verkstdllts ocksa
kommer att kunna behandlas under ldngre tid i polisens biometriregister.

Som JO péapekar innebér forlingningen av den tid under vilken uppgifter
far behandlas ett integritetsintrdng. Regeringen anser dock att det dr bade
befogat och rimligt. Forslagen om att undanta ytterligare brott frén pre-
skription och att forlénga preskriptionstiden for vissa brott tréffar allvarlig
brottslighet. For att de brottsutredande myndigheterna ska kunna dra nytta
av de forbattrade mojligheterna att utreda brott som den forensiska och
tekniska utvecklingen bidragit till dr det nddvandigt att dataskydds-
regleringen mojliggoér behandling av personuppgifter under ldngre tid. Nér
det giller de uppgifter som kommer kunna behandlas under 70 ar i Polis-
myndighetens register dr det visentligt att komma ihdg att det ror sig om
uppgifter som inte kan hénforas till en identifierbar person och att upp-
gifterna behandlas i syfte att gdrningspersonen i ett senare skede ska kunna
identifieras och domas for mycket allvarlig brottslighet som kan leda till
ett fangelsestraff pa livstid. Dessa intressen véger si pass tungt att en be-
handling under lang tid 4r motiverad.

Nér det géller behandling av uppgifter om personer som har domts till
fangelsestraff som inte har kunnat verkstillas ska det framhallas att det i
regel dr fraga om personer som undanhaller sig ett utdomt fangelsestraff.
Skélen mot att dessa straff preskriberas gor sig enligt regeringen géillande
dven 1 fraga om forekomst i polisens biometriregister. Det dr som
regeringen redogor for i avsnitt 10 inte vanligt att den som har domts till
fangelse lyckas halla sig undan under s lang tid att paf6ljden preskriberas.
Det kommer alltsa endast att vara frdga om ett begrénsat antal personer
som kan bli foremaél for fortsatt behandling under mycket lang tid.

Vid en sammantagen bedomning anser regeringen att registerlagstift-
ningen, genom de krav och begransningar som finns, innebér ett tillrackligt
skydd mot for ldngtgdende behandling av personuppgifter. De av utred-
ningen foreslagna lagéindringarna bor darfor genomforas. Nér det nya bio-
metriregistret Gver spar ersatter sparregistret for dna och fingeravtrycks-
och signalementsregistren bor motsvarande ordning inforas dér.

Det finns i 6vrigt inget behov av dndringar i lagstiftningen om person-
uppgiftsbehandling i den brottsbekdmpande verksamheten eller Kriminal-
vardens verksambhet.
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12 Ikrafttradande- och
overgangsbestimmelser

Regeringens forslag: Lagéndringarna ska trdda i kraft den 1 april 2025.

Lagéindringarna om att preskription ska avskaffas for livstidsbrott, att
preskriptionstiden forlangs for vissa brott och att preskriptionstiden ska
bestimmas endast utifrdn brottets straffmaximum ska gélla dven for
brott som vid lagens ikrafttriidande #nnu inte har preskriberats. Aven
lagédndringarna om dndrade preskriptionsregler for grov fridskrankning,
hedersfortryck och forsvarande av skattekontroll ska ges sadan retro-
aktiv verkan. Den nya ordningen som innebir att utdomda fangelse-
straff aldrig preskriberas ska tillimpas pa pafoljder som domts ut fore
ikrafttrddandet och som inte har hunnit preskriberas vid ikrafttrddandet.

Regeringens beddmning: For 6vriga lagandringar behdvs inte nigra
sarskilda 6vergédngsbestimmelser.

Utredningens forslag och bedémning 6verensstimmer i huvudsak
med regeringens. Utredningen foreslar dven att lagdndringen som innebér
att ett godként strafforeldggande ska utgéra en preskriptionshindrande
atgird ska ges retroaktiv verkan. Utredningen foreslar inte nagon over-
gangsbestdimmelse avseende redan utdomda féangelsestraff som har pre-
skriberats fore ikrafttridandet.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser har inga synpunkter pa
utredningens forslag och beddmning. Stockholms universitet avstyrker for-
slaget om att preskriptionsbestimmelserna ska ges retroaktiv verkan. Uni-
versitetet anfor bl.a. att forslaget forsdmrar forutsebarheten for den en-
skilde. Enligt universitetet beféaster forslaget en praxis som innebér att
legalitetsprincipen regelméssigt frangas ndr preskriptionsbestimmelser
dndras.

Skalen for regeringens forslag och bedémning: Lagéindringarna bor
trdda i kraft s& snart som mojligt. Regeringen foreslar att det sker den
1 april 2025.

Av 2 kap. 10 § regeringsformen och 5 § lagen (1964:163) om inférande
av brottsbalken (promulgationslagen) foljer att straffbestimmelser inte far
ges retroaktiv verkan till den tilltalades nackdel. En bestimmelse med
samma innebdrd finns i artikel 7 i den europeiska konventionen angéende
skydd for de minskliga rittigheterna och de grundliaggande friheterna
(Europakonventionen). Av 12 § promulgationslagen f6ljer att dndrade
regler om preskription inte ska tillimpas pa brott som har begétts innan de
nya reglerna trddde i kraft. Denna huvudregel kan dock frangas genom lag.
Enligt gillande rétt dr det alltsd mojligt att besluta att nya bestimmelser
om preskription @ven ska gélla for redan begangna men inte preskriberade
brott.

Andringar av preskriptionsbestimmelserna i brottsbalken har vid flera
tidigare tillféllen getts retroaktiv verkan (prop. 1994/95:2, 2004/05:45,
prop. 2009/10:50 och prop. 2019/20:69). Detta har skett dven nér det varit
frdga om fordndringar som géller brott begédngna av unga personer (prop.
2021/22:17 s. 55 med ddr angivna hénvisningar). Nér preskription avskaf-
fades for bl.a. mord uttalade regeringen att mojligheten att gora avsteg frén
huvudregeln i 12 § promulgationslagen bor tillampas med aterhéllsamhet



och att det for att frangé den regeln bor finnas goda skél. Det framhdlls att
forslaget avsag brott for vilka det fanns starka allmidnna och enskilda
intressen av att lagforing kan ske och det anfordes att de skél som talar for
att brotten bor undantas fran preskription ocksa talar for att dndringarna
ska gilla dven for redan begangna girningar (prop. 2009/10:50 s. 31).
Lagstiftaren har dven uttalat att det kan vara 1&dmpligt att tillimpningen i
fréga om retroaktivitet 4r densamma som vid tidigare gjorda dndringar av-
seende preskription (prop. 2019/20:69 s. 44).

Regeringen anser att det 4ven nu finns goda skél for att frangé huvud-
regeln 1 12 § promulgationslagen och lita vissa av lagidndringarna fa
retroaktiv verkan. De skil som talar for att preskriptionsbestimmelserna
bor dndras — bl.a. de forbattrade mojligheterna att utreda brott och den for-
dndrade synen pa brottsoffer — talar for att dndringarna ska gélla dven for
redan begéngna brott. Skédlen véger visserligen tyngre for vissa av lag-
andringarna an for andra. De &r sérskilt starka savitt géller forslaget att
brott som kan straffas med fingelse pa livstid aldrig ska preskriberas. Aven
nér det géller forslagen om att forldnga vissa preskriptionstider finns starka
skl att lata fordndringen fa retroaktiv verkan. Det handlar om allvarliga
brott med ett straffmaximum om fem &rs fiangelse och uppat. Bade
allménna och enskilda intressen talar for att de forldngda preskriptions-
tiderna for dessa brott ska omfatta redan begdngna, men inte preskriberade,
brott. Utan retroaktiv tillimpning kommer det drdja relativt lang tid innan
de ldngre preskriptionstiderna far genomslag i réttstillimpningen, vilket &r
otillfredsstillande inte minst ur ett brottsofferperspektiv. Forandringarna
av preskriptionstiderna och utgangspunkten for berdkningen av preskrip-
tionstiden péaverkar dven brott begdngna av unga lagovertradare, vilket i
viss mén talar mot att ge lagéndringarna retroaktiv verkan (jfr Lagradets
yttrande i prop. 2021/22:17). Det bor dock framhallas att lagdndringen som
innebdr att brott med livstids fangelse i straffskalan undantas helt fran pre-
skription inte traffar fall da girningspersonen dnnu inte fyllt 18 ar.

Vid den avvigning som maéste gdras mellan intresset av forutsebarhet i
straffréttskipningen och behovet av retroaktiv tillimpning av nya preskrip-
tionsbestimmelser anser regeringen att det finns tillrdckliga skél att — i
likhet med tidigare liknande lagstiftningsdrenden — frangd huvudregeln i
12 § promulgationslagen och lata &ndringarna i brottsbalken om atals-
preskription och absolut preskription omfatta dven redan begangna, men
inte preskriberade, brott. Detsamma géller motsvarande dndringar i skatte-
brottslagen (1971:69).

Ett strafforeldggande kan utfiardas for brott som dr mindre allvarliga. Det
kan dven i dessa fall finnas ett brottsoffer men brottsofferperspektivet gor
sig inte gdllande med samma styrka som nér det giller allvarligare brott.
Detsamma géller intresset av att upprétthalla respekten for straffsystemet.
Mot denna bakgrund anser regeringen att det saknas tillréckligt starka skal
for att frdngd huvudregeln i 12 § promulgationslagen nir det géller for-
slaget att godkénnandet av ett strafféreldggande ska utgora en preskrip-
tionshindrande &tgérd. Dessa foreskrifter i brottsbalken, skattebrottslagen,
lagen (1996:517) om begrinsning av tillimpningen av svensk lag vad
géller vissa brott begangna pa utlindska fartyg, akticbolagslagen
(2005:551) och bidragsbrottslagen (2007:612) bor darfor inte ges retro-
aktiv verkan.

63



64

Forbudet mot retroaktiv tillimpning av straffbud anses inte gélla be-
stimmelser om straffverkstéllighet (jfr 5 § promulgationslagen och prop.
1997/98:96 med dér angivna hénvisningar). Regeringen instimmer mot
den bakgrunden i utredningens beddémning att bestimmelsen i 12 § pro-
mulgationslagen om att nya regler inte fér tillimpas pa dldre brott inte &r
tillamplig pa regler om pafoljdspreskription. Enligt regeringen ar det lamp-
ligt att den nya ordningen att utdomda fangelsestraff inte preskriberas
tillimpas inte endast pa pafoljder som doms ut efter ikrafttridandet utan
dven pa pafoljder som domts ut fore ikrafttrddandet, sé ldnge pafoljden inte
har preskriberats vid ikrafttrddandet. Utredningen anser att det inte behdvs
nagra dvergangsbestimmelser i denna fraga. For att tydliggora vad som
géller bor det dock inforas en 6vergangsbestimmelse med denna innebord
(jfr prop. 2020/21:8 s. 9). Som framgar av avsnitt 10 ska 17 § lagen
(1998:620) om belastningsregister dndras pa sa sitt att bestimmelsen om
nér preskriberade fangelsestraff ska gallras tas bort. Eftersom fangelse-
pafoljder som finns i belastningsregistret vid ikrafttridandet kommer
traffas av lagéindringen behdvs inga dvergangsbestimmelser for denna
lagéndring.

For ovriga lagindringar, som i huvudsak &r foljdandringar, krivs inga
sérskilda 6vergangsbestimmelser.

13 Konsekvenser av forslagen

Regeringens bedémning: Forslagen kan forvdntas medfora vissa
kostnadsokningar for berérda myndigheter inom réttsvisendet och for
Riksarkivet. Vidare kan forslagen medfora en viss 6kning av statens
kostnad for brottsskadeersattningen. Dessa kostnadsokningar beddms
kunna rymmas inom befintliga ekonomiska anslag.

Forslagen forvéantas leda till positiva effekter for det brotts-
bekdmpande arbetet. Vidare forvintas forslagen bidra till att stiarka det
straffréttsliga skyddet for barn. De kommer dven ha positiv effekt for
att uppné jamstélldhet i samhéllet mellan kvinnor och mén, inklusive
bidra till det jamstalldhetspolitiska delmalet att méns vald mot kvinnor
ska upphéra.

Det intrang i den enskildes personliga integritet som forslagen inne-
bar ar godtagbart och proportionerligt.

Utredningens bedémning &verensstimmer med regeringens.

Remissinstanserna: De flesta remissinstanser yttrar sig inte Over
beddmningen.

Barnombudsmannen anser bl.a. att det saknas tydliga analyser av hur
barns rittigheter enligt barnkonventionen kommer att paverkas av utred-
ningens forslag och beddmningar. Enligt Barnombudsmannen &r det ange-
laget att det noga Overvdgs vilka konsekvenser forslagen och beddm-
ningarna kan forvéantas ha for barn och barns réttigheter. ECPAT Sverige
delar utredningens beddmning att forslagen kommer att leda till positiva
konsekvenser for barn och unga i form av utdkade mojligheter till upp-
réttelse.



Domstolsverket bedomer att forslagen inte kommer att paverka Sveriges
domstolar i ndgon storre mén men anser att konsekvenserna bor f6ljas upp
s att nodvandiga anslagstillskott kan goras vid behov. Kriminalvdrden
papekar att myndigheten har ett mycket anstréangt beldggningsldge med ett
platsunderskott i savil anstalt som hékte. De aktuella forslagen kan enligt
Kriminalvarden, tillsammans med redan genomférda och foreslagna
straffskdrpningar och kriminaliseringar inom olika omraden, f& stora
effekter for myndighetens verksamhet och kostnader vilket kan innebéra
att Kriminalvardens stéllningstagande nér det géller konsekvenserna kan
behdva omprovas. Enligt Polismyndigheten medfor forslagen bl.a. att om-
fattande digitala handlingar som i dag fir gallras i stéllet ska bevaras,
vilket kommer att dka lagringskostnaderna. Enligt Polismyndigheten &r
det svért att uppskatta hur stor paverkan férslagen kommer att ha, varfor
det #r angeliget att konsekvenserna foljs upp. Aklagarmyndigheten anfor
bl.a. att forslaget att forlanga preskriptionstiden for allvarliga brott troligen
kommer krdva mer resurser. For de grova formogenhetsbrotten kan de
forldngda preskriptionstiderna resultera i fler &renden och att utred-
ningarna blir mer omfattande in i dag. Vidare bedémer Aklagarmyndig-
heten att forslaget att avskaffa preskriptionen av fangelsestraff kommer
leda till fler arenden med europeisk arresteringsorder och att dessa drenden
kommer ligga dppna under lingre tid 4n i dag. Enligt Aklagarmyndigheten
dr det svart att uppskatta hur stor paverkan forslagen kommer att ha och
det dr darfor angeldget att konsekvenserna foljs upp. Stockholms uni-
versitet konstaterar att forslagen kommer att medfora kostnadsékningar
for rattsvasendets myndigheter men att konsekvenserna inte med sikerhet
kan forutses.

Riksarkivet papekar att forslagen om avskaffad preskription och for-
langda preskriptionstider paverkar arkivverksamheten i offentlig sektor
och att Riksarkivet och de arkivbildande myndigheterna maste sakerstélla
att information som kan anvéndas for brottsutredningar bevaras och vardas
under ldngre tid 4n i dag. Vidare anger Riksarkivet att om utredningens
forslag om &ndrade preskriptionstider genomfors méste de gallringsfore-
skrifter som Riksarkivet tidigare foresprakat ses dver och darutover méaste
de arkivbildande myndigheterna se over sina gallringsrutiner. Forlingda
eller upphdvda gallringsfrister innebér ett 6kat bevarande och troligen
okade kostnader for arkivvard, tillhandahallande och forvaring. Forlangda
gallringsfrister leder enligt Riksarkivet sannolikt endast till marginella
kostnadsokningar medan det for upphdvda gallringsfrister — dér be-
varandetiden alltsa blir pa obestimd framtid — ar svért att uppskatta kost-
naderna.

Skélen for regeringens beddmning
Konsekvenser for enskilda

Forslagen om att forldnga preskriptionstiden for allvarliga och integritets-
krankande brott bedoms ha positiva effekter for enskilda eftersom béttre
mojligheter att utreda och lagfora brott 6kar méjligheten for brottsutsatta
personer att fa uppréttelse.

Forslagen ska tillampas lika for bada konen. Den Nationella trygghets-
undersdkningen (NTU) fran 2023 visar dock att kvinnor och mén utstts
for olika brott; vissa brott utsitts kvinnor for i hogre utstrackning &n mén
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och tvértom. Detta kan paverka vilka effekter lagdndringarna far i prak-
tiken. Nér det kommer till sexualbrott dr nivan av utsatthet betydligt hogre
for kvinnor &n for mén. Bade kvinnor och mén utsétts for vald i néra
relation men utsattheten bland kvinnor &r mer omfattande. Flera allvarliga
och integritetskrankande sexualbrott fir med regeringens forslag langre
preskriptionstid. Med regeringens forslag forldngs vidare preskriptions-
tiderna for bade synnerligen grov misshandel och grov misshandel. Dessa
forslag kan leda till att fler brott som riktas mot kvinnor klaras upp och
lagfors, vilket i forlangningen kan f& en positiv effekt for att uppné jam-
stilldhet mellan kvinnor och mén. Detta &r &ven i linje med det jamstalld-
hetspolitiska delmalet att méns vald mot kvinnor ska upphdra och att
kvinnor och mén, flickor och pojkar, ska ha samma rétt och mojlighet till
kroppslig integritet (skr. 2016/17:10).

Barnombudsmannen efterfragar tydliga analyser av pa vilka sitt barnets
rittigheter enligt barnkonventionen kommer att pdverkas av utredningens
forslag och bedémningar. Vid alla atgédrder som ror barn ska i forsta hand
beaktas vad som beddoms vara barnets bésta (artikel 3). Av artikel 19 fram-
gar bla. att barn ska skyddas mot alla former av vald. Enligt FN:s
kommitté for barnets rittigheter (barnrittskommittén) innebar rittigheten
bla. att barn har ritt till upprittelse och gottgdrelse (se barnrétts-
kommitténs allmédnna kommentar nr 13, 2011, Barnets rétt till frihet fran
alla former av vald). Enligt regeringen kan forslagen om att forléinga pre-
skriptionstiden for allvarliga och integritetskrinkande brott férvéntas leda
till att brott dar barn dr malsdgande kan utredas och lagforas i storre ut-
strackning, vilket i sin tur stirker barnets mojligheter till upprattelse.
Vidare kommer preskriptionstiden for de brott som ingar i brotten
hedersfortryck och grov fridskrankning att rdknas fran den dag da
malsdganden fyller eller skulle ha fyllt 18 ar, vilket gor att preskrip-
tionstiden blir ldngre. Regeringens beddmning é&r att forslagen kan bidra
till att stirka det straffréttsliga skyddet for barn och sikerstilla barns rattig-
heter enligt barnkonventionen, sarskilt i forhallande till artikel 19. Som
ndmnts i avsnitt 6 ar det vidare motiverat att forldnga preskriptionstiderna
for allvarliga brott, &ven om dessa kommer att tréffa gérningspersoner
under 18 ar. De intressen som motiverar forlingningen av preskriptions-
tiderna véger har tyngre &n intresset av att sdrbehandla unga
gérningspersoner i preskriptionshdnseende. Det bor dven framhallas att
undantagsregeln om att vissa brott aldrig preskriberas inte ska tillampas i
de fall gdrningspersonen &r under 18 &r (se avsnitt 5).

Som konstateras i avsnitt 11 innebér regeringens forslag ett utdkat in-
trang i den personliga integriteten, framfor allt genom att personuppgifter
kommer att behandlas under ldngre tid &n i dag. Enligt 2 kap. 6 § andra
stycket regeringsformen &r var och en skyddad gentemot det allmidnna mot
betydande intréng i den personliga integriteten, om det sker utan samtycke
och innebdr dvervakning eller kartlaggning av den enskildes personliga
forhallanden. Inskrankningar i detta skydd far enligt 2 kap. 20 och 21 §§
regeringsformen gdras enbart genom lag och bara for att tillgodose édnda-
mal som dr godtagbara i ett demokratiskt samhalle. De far dartill aldrig ga
utdver vad som ar nédvéandigt med héansyn till det &ndamal som har foran-
lett dem och inte heller stracka sig sa langt att de utgdr ett hot mot den fria
asiktsbildningen sasom en av folkstyrelsens grundvalar. Begridnsningen
far inte goras enbart pd grund av politisk, religios, kulturell eller annan



sadan &skadning. Skydd for den enskilda mot integritetsintrang aterfinns
ocksa i bl.a. artikel 8 1 Europakonventionen.

Som utredningen konstaterar kan det inte uteslutas att behandlingen av
personuppgifter som forslagen leder till i vissa fall kan innefatta kinsliga
personuppgifter och att mdngden uppgifter kan vara betydande. Forslagen
kan alltsa leda till en personuppgiftsbehandling som innebér ett sadant
betydande intrdng som avses i 2 kap. 6 § andra stycket regeringsformen.
Forslagen syftar till att anpassa de nuvarande bestimmelserna om pre-
skription till den forensiska och tekniska utvecklingen, den fordndrade
synen pa brottsoffer och de fordndringar som gjorts i det straffrittsliga
systemet. Regeringen delar utredningens beddmning att en begransning av
skyddet i 2 kap. 6 § andra stycket regeringsformen for detta &ndamal ar
godtagbart i ett demokratiskt samhélle. Som utredningen konstaterar
sdkerstiller de lagar som styr personuppgiftsbehandling for rattsviasendets
myndigheter att den tilldtliga behandlingen av personuppgifter inte gar
langre &n vad som dr nodvéndigt for att uppna detta &ndamal. Regeringen
anser i likhet med utredningen att det utdkade intrdng i den personliga
integriteten som forslagen innebér dr godtagbart och proportionerligt.

Konsekvenser for det brottsbekimpande arbetet

Forslaget att avskaffa preskriptionen for brott med livstids fangelse i straff-
skalan och att forlanga preskriptionstiden for allvarliga och integritets-
kriankande brott ger brottsbekdmpande myndigheter mojlighet att utreda
brott och soka efter garningspersonen under ldngre tid 4n i dag. Detta kan
resultera i att en girningsperson lagfors efter lang tid. Forslagen i dessa
delar bedoms darfor ha positiva effekter for det brottsbekdmpande arbetet.

Genom att den sirskilda regeln om berdkning av preskriptionstiden i
14 § forsta stycket skattebrottslagen (1971:69) ges ett vidare tillimpnings-
omrade kan mgjligheterna att utreda och lagfora brottet forsvarande av
skattekontroll forbéttras.

Forslaget att avskaffa reglerna om preskription av utdémda fangelse-
straff minskar mojligheten for domda personer att undandra sig verk-
stallighet. Detta kan bidra till att upprétthélla trovardigheten och tilliten till
straffsystemet.

Ekonomiska konsekvenser for statliga myndigheter

Regeringen foreslar bl.a. att preskriptionstiderna ska slopas for vissa brott
och forlangas for andra. Forslagen kommer att medfora 6kade kostnader
for staten, och da framfor allt Polismyndigheten, Kriminalvarden och
Brottsoffermyndigheten. Forslaget att avskaffa reglerna om preskription
for utdomda fangelsestraff paverkar framfor allt Kriminalvarden.
Utredningen berédknar att Polismyndighetens 6kade kostnader for fors-
lagen uppgér till cirka 15-20 miljoner kronor. Berdkningen bygger pé att
Nationellt forensiskt centrum kommer att f4 6kade anldggningskostnader
eftersom material fran brottsutredningar behover sparas under langre tid.
Vidare bygger berdkningen pa att Polismyndigheten i fler fall kommer att
fa mojlighet att utreda brott under en liangre tid och att férundersdokningar
kommer att hallas 6ppna under lang tid. I sitt remissvar pekar Polismyndig-
heten pa att lagringskostnaderna kommer att 6ka ytterligare till foljd av ett
Okat behov av att bevara stora méangder digital information och att det &r
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svart att uppskatta hur stor paverkan forslaget ssmmantaget kommer att fa.
Riksarkivet papekar att de arkivbildande myndigheterna kan fa okade
kostnader for arkivvérd, tillhandahallande och forvaring. Polismyndig-
heten menar att det adr angeldget att kostnaderna foljs upp framdver.
Regeringen anser att de okade kostnaderna ryms inom myndighetens
befintliga ekonomiska anslag.

Det gér inte att med sdkerhet berdkna den exakta kostnadsokningen for
Kriminalvarden av forslaget om att fangelsestraff inte ska preskriberas
eftersom kostnaden ar beroende av bl.a. hur manga fangelsestraff som
doms ut och hur langa dessa ér. Kostnaden &r ocksé avhéngig hur straffet
verkstills, dvs. om det verkstélls i kriminalvardsanstalt eller genom
intensivovervakning med elektronisk kontroll (s.k. fotboja). Verkstalls
straffet i anstalt &r kostnaden ocksa beroende av vilken av de tre sédkerhets-
klasserna som anstalten har dar verkstélligheten ska ske. Kriminalvarden
har beréknat att forslaget kommer leda till en kostnadsékning om cirka 17—
25 miljoner kronor under det forsta aret. Kostnaden dkar dérefter succes-
sivt per ar eftersom léngre fangelsestraff uppnar full kostnad forst efter ett
antal ar. Efter 18 ar, vilket 4r den lidngsta strafftid som Kriminalvarden har
raknat med, bedoms den totala kostnaden uppga till cirka 28—50 miljoner
kronor per ar. Enligt regeringen bedoms dessa kostnadsdkningar, trots
Kriminalvardens anstringda lige, rymmas inom myndighetens befintliga
ekonomiska anslag. Forslaget att avskaffa preskriptionen for utdomda
fangelsestraff medfor dven att Kriminalvarden under langre tid 4n i dag
kan behova efters6ka den domde, vilket innebdr att storre arbetsinsatser i
framtiden kan behdva liggas pa befintliga drenden. Aven denna kostnads-
6kning bedéms rymmas inom myndighetens befintliga ekonomiska medel.

I sammanhanget kan d&ven ndmnas att forslaget att fangelsestraff inte ska
preskriberas kommer att medfora att utlandska fangelsestraff i nigra fler
fall dn i dag kommer att verkstéllas i Sverige. I ett fatal fall per ar végras
nidmligen overforingen med héinvisning till att fingelsestraffet &r pre-
skriberat enligt svensk réitt. Med héinsyn till att det endast ror sig om ett
begrinsat antal fall beddms dven denna kostnad rymmas inom befintliga
ekonomiska medel.

Forslagen kan &ven péaverka Brottsoffermyndighetens verksamhet.
Malsdganden kan i vissa fall fi ersdttning frén staten om en doémd
garningsperson inte kan betala ett skadestand och mélsédganden inte har
nagon forsdkring som ger full ersittning. Ett ansprdk pa brottsskade-
ersattning preskriberas 10 &r fran brottet, om inte preskriptionen avbryts
dessforinnan, se 19 § brottsskadelagen (2014:322). For det fall reglerna
om atalspreskription anger en ldngre preskriptionstid dn 10 ar, preskriberas
anspraket pa brottsskadeerséttning inte innan tiden for &talspreskription
har 16pt ut, om inte fragan om ansvar for brottet har avgjorts dessforinnan.
Forslaget att avskaffa preskriptionen for brott med livstids fangelse i straft-
skalan och forslaget att forlanga preskriptionstiden for vissa allvarliga
brott kan leda till fler ansdkningar om brottsskadeerséttning, vilket sanno-
likt kommer att resultera i 6kade kostnader for Brottsoffermyndigheten.
Eftersom brottsskadeerséttning dr subsidiar i forhallande till andra er-
sdttningsmojligheter dr det svart att gora en exakt uppskattning av hur
mycket statens kostnad for brottsskadeersittning kan komma att 6ka i och
med regeringens forslag. Enligt Brottsoffermyndigheten kommer kost-
naden troligen uppgéd till cirka 100 000—1 000 000 kronor per A&r.



Regeringen bedomer dock att det inte finns skil att hoja brottsskade-
anslaget med anledning av forslagen.

Nir det giller 6vriga berérda myndigheter inom réttsvasendet, daribland
Aklagarmyndigheten och Sveriges domstolar, beddmer regeringen att
kostnadsokningarna bor bli begridnsade och att de ryms inom befintliga
ekonomiska anslag. Forslagen kan eventuellt medféra nagot okade
kostnader i frdga om réttsliga bitrdden. Dessa kostnadsdkningar bedoms
dock vara marginella.

Riksarkivet framhaller att forslagen bl.a. kommer leda till att gallrings-
foreskrifter och gallringsrdd kommer att behéva ses Over, vilket dven
kommer att beréra kommuner och regioner eftersom rekommendationerna
i skriftserien Bevara och gallra tas fram i samverkan mellan dem och Riks-
arkivet. De eventuella kostnadsdkningar som forslagen kan medfora be-
doms dock kunna hanteras inom myndighetens befintliga ekonomiska an-
slag.

Forslagen beddoms inte leda till kostnadsokningar for ovriga statliga
myndigheter.

14 Forfattningskommentar

14.1 Forslaget till lag om éndring 1 brottsbalken

35 kap. Om preskription

Kapitlet dr nytt och ersitter hittillsvarande 35 kap. Det nya kapitlet har en
annan struktur och ett modernare sprak an det hittillsvarande. Kapitlet be-
ndmns “Om preskription” i stillet for ”Om bortfallande av pafoljd”. 1
kapitlet infors dven underrubriker och bestimmelserna kommer i en annan
ordningsfoljd &n tidigare.

Kapitlet inleds med en ny paragraf om innebdrden av straffréttslig pre-
skription (1 §). I 2-6 §§ finns bestimmelser om &talspreskription och
absolut preskription och regler om hur preskriptionstiderna ska berdknas.
17-9 §§ finns bestimmelser om pafoljdspreskription. I 10 § finns en upp-
rakning av vilka brott som &r undantagna fran reglerna om preskription i
de fall da brottet har begétts av en person som har fyllt 18 ar.

Flera paragrafer Gverensstimmer i sak med de hittillsvarande bestdm-
melserna. I dessa fall dr forfattningskommentaren utformad sa att det an-
ges vilken eller vilka paragrafer i det hittillsvarande kapitlet som den
aktuella paragrafen motsvarar. Dessutom anges hidnvisningar till tidigare
lagfSrarbeten.

I vissa fall anges att en paragraf delvis motsvarar en paragraf i det
hittillsvarande kapitlet. I dessa fall kan det ha gjorts en &ndring i sak, t.ex.
att preskriptionstiderna forldngts for vissa brott. I ett fall har en paragraf
delats upp i tva paragrafer. Da anges att paragrafen motsvarar delar av en
paragrafi det hittillsvarande kapitlet. I de fall en paragraf enbart delvis har
en motsvarighet i det hittillsvarande kapitlet, kommenteras de sakliga
skillnaderna sdrskilt. Detsamma géller om en paragraf i det nya kapitlet
inte har nadgon tidigare motsvarighet.
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Innebdrden av preskription

18 Nir ett brott preskriberas far en pafoljd inte lingre domas ut for brottet
(atalspreskription och absolut preskription). Nér en pafoljd preskriberas fér
pafdljden inte langre verkstillas (paféljdspreskription).

Av 10 § framgér att vissa brott 4r undantagna fran preskription.

Paragrafen anger vad straffrittslig preskription innebéar. Vidare innehaller
paragrafen en upplysning om att vissa brott 4r undantagna fran preskription.
Paragrafen saknar motsvarighet 1 hittillsvarande 35 kap. och infors i tydlig-
gorande syfte. Inneborden av preskription har hittills foljt indirekt av bestdm-
melserna i kapitlet. Ingen 4ndring i sak ir avsedd. Overvigandena finns i
avsnitt 4.

Atalspreskription

2 8 Ett brott preskriberas om den misstinkte inte har héktats, fatt del av étal eller
godként ett strafforeldggande for brottet inom

1. tva ar, om det foreskrivna straffet for brottet inte dr svéarare &n fangelse i ett
ar,

2. fem ar, om det &r foreskrivet ett svarare straff for brottet &n fingelse i ett ar
men inte Over tva ar,

3. tio ar, om det dr foreskrivet ett svarare straff for brottet dn fangelse i tva ar
men inte 6ver fem ar,

4. femton ar, om det ar foreskrivet ett svarare straff for brottet dn fingelse i fem
ar men inte Gver atta ar,

5. tjugofem ar, om det &r foreskrivet ett svarare straff for brottet dn fangelse i
atta ar.

Om en gérning innefattar flera brott far en pafoljd domas ut for alla brotten sa
lange nagot av dem inte har preskriberats.

Paragrafen reglerar atalspreskription. Overviigandena finns i avsnitt 6,
8 och9.

Forsta stycket, som delvis motsvarar hittillsvarande 1 § forsta stycket
(jfr prop. 1962:10 Del C s. 409-414), anger vid vilken tidpunkt ett brott
preskriberas, dvs. preskriptionstiden for olika brott. Preskriptionstiderna
indelas liksom enligt hittillsvarande ordning i fem olika nivaer. Till
skillnad fran den hittillsvarande bestimmelsen avgors preskriptionstiden
uteslutande av straffmaximum i straffskalan for det aktuella brottet och
inte, som hittills, av det svéraste straffet som kan f6lja pé brottet. Det inne-
bér att bl.a. 26 kap. 3 § inte ldngre paverkar hur lang preskriptionstiden ar.
Om brottet dr indelat i olika grader berdknas preskriptionstiden, precis som
i dag, utifran straffskalan for de olika graderna av brottet. Ytterligare en
skillnad jadmfort med den hittillsvarande bestimmelsen &r att dven ett
godkdnnande av ett strafféreldggande innebér preskriptionsavbrott, vilket
har betydelse i de fall ett strafféreldggande har undanrdjts enligt reglerna
i 59 kap. 6 § rittegangsbalken. Precis som tidigare dr vissa brott undan-
tagna fran preskription (se vidare kommentaren till 10 §).

Bestdmmelserna i férsta och andra punkterna om den tvaariga och den
femériga preskriptionstiden motsvarar hittillsvarande 1 § forsta stycket
1 och 2.

Bestdmmelsen i tredje punkten om den tioariga preskriptionstiden mot-
svarar delvis bestimmelsen i hittillsvarande 1 § forsta stycket 3. Till skill-



nad fran den hittillsvarande bestimmelsen omfattar den tiodriga preskrip-
tionstiden brott dér det &r foreskrivet ett svéarare straff dn féngelse i tva ar
men inte over fangelse 1 fem ar.

Bestdmmelsen i fjdrde punkten om den femtondariga preskriptionstiden
motsvarar delvis bestimmelsen i hittillsvarande 1 § forsta stycket 4. Till
skillnad fran den hittillsvarande bestdmmelsen giller den femtonariga
preskriptionstiden for brott dir det &r foreskrivet ett svarare straff &n
fangelse i fem &r men inte Over atta ar.

Bestdmmelsen i femte punkten om den tjugofemariga preskriptionstiden
motsvarar delvis bestimmelsen i hittillsvarande 1 § forsta stycket 5. Jim-
fort med den hittillsvarande bestimmelsen sdnks gransen for vilka brott
som omfattas av den tjugofemariga preskriptionstiden till de brott for vilka
fangelse i mer &n atta ar &dr foreskrivet. Samtliga brott som kan straffas med
fangelse pa livstid undantas numera fran preskription (se 10 §). Om ett
sadant brott har begatts av en person som inte fyllt 18 &r omfattas brottet
dock av den tjugofemariga preskriptionstiden.

L andra stycket, som motsvarar hittillsvarande 1 § andra stycket (jfr prop.
1962:10 Del C's. 409-414), ersitts ordet handling” med “gérning”. Ingen
dndring i sak ar avsedd.

Paragrafen dndras dven sprakligt.

38 Om en hiktad person friges utan att ha fétt del av 4tal eller om malet avvisas
eller avskrivs mot nidgon sedan han eller hon fatt del av atal, ska frigan om
atalspreskription avgoras som om héktning eller delgivning inte skett.

Paragrafen reglerar de fall d& preskriptionstiden fortsitter att 16pa trots att
den misstéinkte har hiktats eller delgetts &tal for brottet. Overvigandena
finns 1 avsnitt 4 och 9.

Paragrafen motsvarar hittillsvarande 3 § (jfr prop. 1962:10 Del C
s. 414-416). Andringarna ir endast sprékliga.

Absolut preskription

4§ Ett brott preskriberas alltid ndr det har gatt

1. fem ar, om endast boter dr foreskrivet for brottet och tiden for preskription
bestdms enligt 2 § forsta stycket 1,

2. femton éar, for andra brott dn i 1 for vilka det inte dr foreskrivet ett svarare
straff &n fangelse i tva ar, eller

3. trettio ar, for andra brott dni 1 och 2.

Paragrafen reglerar absolut preskription. Nér fristen for absolut preskrip-
tion 16pt ut far en pafoljd aldrig domas ut, dven om preskriptionsavbrott
har skett. Overviigandena finns i avsnitt 6.

Paragrafen motsvarar i huvudsak hittillsvarande 6 § (jfr SOU 1925:28
s. 40, prop. 1926:5 s. 7, prop. 1962:10 Del C s. 418 och prop. 1971:114
s. s. 68—71). Liksom enligt hittillsvarande ordning tillimpas den kortaste
preskriptionstiden om fem ar for botesbrott i forsta punkten inte om &tals-
preskriptionen dr sdrreglerad i en annan forfattning.

Till skillnad fran hittillsvarande bestimmelse avgors tiden for den abso-
luta preskriptionen, precis som vid atalspreskription, fortsittningsvis endast
av straffmaximum i straffskalan for det aktuella brottet (se vidare kommen-
taren till 2 §).
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Berakning av tiden for atalspreskription och absolut preskription

58 Om inte annat foljer av andra stycket eller 6 § ska tiden for atalspreskription
och absolut preskription raknas fran den dag brottet begicks. Om det forutsitts att
en viss effekt av girningen ska ha intrétt innan en pafoljd far domas ut, ska tiden
raknas fran den dag da effekten intradde.

Vid bokforingsbrott, som inte &r ringa, och grovt bokféringsbrott enligt
11 kap. 5 § brottsbalken ska tiden ridknas fran den dag d& den bokf6ringsskyldige
har forsatts i konkurs, fatt eller erbjudit ackord eller en skulduppgorelse vid plan-
forhandling under foretagsrekonstruktion, eller instillt sina betalningar, om detta
skett inom fem ar frén brottet. Om den bokforingsskyldige inom fem ar fran brottet
blivit foremal for revision av Skatteverket, ska tiden rdknas fran den dag da
revisionen beslutades.

Paragrafen reglerar fran vilken tidpunkt preskriptionstiden ska riknas. Over-
vigandena finns i avsnitt 8.

Paragrafen motsvarar hittillsvarande 4 § forsta och tredje styckena (jfr bl.a.
prop. 1962:10 Del C s.416-418, prop. 1981/82:85 .33, prop.
1995/96:170 s. 170 och prop. 2021/22:215 s. 414 och 415). Paragrafen
dndras redaktionellt och sprékligt. Exempelvis ersitts ordet ”verkan” med
“effekt” och ordet handling” med gérning” i forsta stycket. Ingen dndring
1 sak ér avsedd.

Bestaimmelserna i hittillsvarande 4 § andra stycket flyttas till 6 §.

6 8 Om f6ljande brott har begatts mot en person som énnu inte fyllt arton &r, ska
tiden for atalspreskription och absolut preskription rdknas fran den dag
malsdganden fyller eller skulle ha fyllt arton ar:

1. brott enligt 3 eller 4 kap., 5 kap. 1 eller 2 §, 6 eller 12 kap. eller enligt 24 §
lagen (1988:688) om kontaktforbud, om de ingér i brottet grov fridskrdnkning
enligt 4 kap. 4 a §,

2. brott enligt 3 eller 4 kap., 5 kap. 1 eller 2 §, 6 eller 12 kap. eller enligt 24 §
lagen (1988:688) om kontaktférbud, om de ingér i brottet hedersfortryck enligt
4 kap.4 e,

. valdtakt och grov valdtikt enligt 6 kap. 1 §,

. oaktsam valdtikt enligt 6 kap. 1 a §,

. sexuellt overgrepp och grovt sexuellt dvergrepp enligt 6 kap. 2 §,

. oaktsamt sexuellt 6vergrepp enligt 6 kap. 3 §,

. valdtikt mot barn och grov valdtdkt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

. sexuellt utnyttjande av barn enligt 6 kap. 5 §,

. sexuellt dvergrepp mot barn och grovt sexuellt Gvergrepp mot barn enligt
6 kap. 6 §,

10. utnyttjande av barn for sexuell posering och grovt utnyttjande av barn for
sexuell posering enligt 6 kap. 8 §,

11. utnyttjande av barn genom kop av sexuell handling enligt 6 kap. 9 §,

12. sexuellt ofredande mot barn och grovt sexuellt ofredande mot barn enligt
6 kap. 10 §,

13. sexuellt ofredande och grovt sexuellt ofredande enligt 6 kap. 10 §,

14. koppleri och grovt koppleri enligt 6 kap. 12 §,

15. brott mot 2 § lagen (1982:316) med forbud mot kdnsstympning av kvinnor,
och

16. forsok till brott som avsesi 3, 5, 7-11, 14 och 15.

Tiden for &talspreskription och absolut preskription berdknas enligt forsta
stycket dven vid barnpornografibrott och grovt barnpornografibrott enligt
16 kap. 10 a § forsta och sjitte styckena, och forsok till sidant brott, om brottet
avser skildring av barn i pornografisk bild och en tillimpning av 5 § forsta stycket
inte leder till att brottet preskriberas senare.
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Paragrafen reglerar hur tiden for atalspreskription och absolut preskription
ska beriknas i vissa fall. Overvigandena finns i avsnitt 7.

Paragrafen, som i huvudsak motsvarar 4 § andra stycket (jfr prop.
1994/95:2 s. 34, prop. 2004/05:45 s. 154, prop. 2009/10:50 s. 33, prop.
2009/10:70 s. 45 och 46, prop. 2012/13:111 s. 116, prop. 2012/13:194
s. 49, prop. 2017/18:177 s. 89 och 90 och prop. 2019/20:69 s. 51), dndras
dels genom att brottskatalogen utvidgas, dels redaktionellt och spréakligt.
Liksom enligt hittillsvarande bestimmelser rdknas preskriptionstiden for
de aktuella brotten inte enligt huvudregeln 1 5 § forsta stycket fran tid-
punkten for brottet utan frén den dag da mélsdganden fyller eller skulle ha
fyllt 18 ar. Till skillnad frén hittillsvarande bestimmelser skrivs brotts-
beteckningarna ut. Vissa av de brott som listas i paragrafen aterfinns dven
i 10 § forsta stycket som anger vilka brott som &r undantagna fran pre-
skription. Dessa brott omfattas av forevarande paragraf endast om brottet
begatts av en person som dnnu inte fyllt 18 &r (se 10 § andra stycket).

Forsta stycket behandlar bade brott som kan begas mot en person som
dr over eller under 18 ar (punkterna 1-6, 13 och 14—16) och brott som kan
begas endast mot en person som dnnu inte har fyllt 18 ar (punkterna 7—12).
Brottet i punkten 12 kan dock endast begds mot ett barn som &r under 15 &r.
Den sérskilda regeln om hur preskriptionstiden ska berdknas géller bara
om brottet har begétts mot en person som &nnu inte har fyllt 18 ar. I annat
fall ska preskriptionstiden berdknas i enlighet med huvudregelni 5 § forsta
stycket.

I forhallande till hittillsvarande ordning utokas upprékningen i forsta
stycket med de i punkterna 1 och 2 angivna brotten. Det medfor att ut-
gangspunkten for berdkning av preskriptionstiden senareldggs for brott
som ingdr i grov fridskrinkning mot ett barn enligt 4 kap. 4 a § forsta
stycket eller hedersfortryck mot ett barn enligt 4 kap. 4 e §. Preskriptions-
tiden for dessa brott ska réknas fran den dag malsdganden fyller eller skulle
ha fyllt 18 &r. Liksom enligt hittillsvarande ordning ska preskriptionstiden
beréknas separat for vart och ett av de brott som ingér i brotten grov frids-
krénkning eller hedersfortryck. Om gérningar som ingér i ett atal for grov
fridskrdnkning eller hedersfortryck mot ett barn inte &r styrkta kan &talet
ogillas till f6ljd av att kvarvarande gérningar inte ar tillrickliga for att
uppfylla rekvisiten for dessa brott. I det fallet ska preskriptionstiden for de
kvarvarande gédrningarna berdknas enligt huvudregeln i 5 § forsta stycket,
dvs. fran den dag brottet begicks, vilket kan medfora att de &r preskri-
berade. Om ett brott som omfattas av grov fridskrankning eller hedersfor-
tryck har begatts mot mélsédganden efter att han eller hon fyllt 18 ar ska
preskriptionstiden for det brottet berdknas enligt huvudregeln i 5 § forsta
stycket. I ovrigt innebér forsta stycket inga dndringar i sak jamfort med
hittillsvarande ordning.

I andra stycket — som inte innebér nadgon andring i sak i férhéllande till
hittillsvarande ordning — anges att preskriptionstiden ska réknas fran den
dag d& malsdganden fyllde eller skulle ha fyllt 18 ar &ven vid vissa barn-
pornografibrott. Detta forutsétter dock att skildringen avser en person som
inte har fyllt 18 &r. I undantagssituationen att skildringen avser en person
som har fyllt 18 ar ska preskriptionstiden beréknas i enlighet med huvud-
regeln i 5 § forsta stycket.
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Pafoljdspreskription

7 8 Ettbotesstraff preskriberas fem ér efter det att domen har fatt laga kraft. Detta
giller dock inte om den ddmde inom denna tid har delgetts en ansékan om att
boterna ska forvandlas till fingelse och ansdkan inte har provats slutligt. Om
ansokan inte leder till att boterna férvandlas, preskriberas de ndr beslutet har fatt
laga kraft.

Ett botesstraff preskriberas om den démde avlider. Om domen har fétt laga kraft
och 10s egendom har utmiitts eller tagits i férvar for betalning av boterna under den
domdes livstid, ska boterna dock betalas ur egendomen.

Forsta och andra styckena géller dven vite som har domts ut.

Paragrafen innehaller bestimmelser om preskription av botesstraff och
vite som har domts ut. Overvéigandena finns i avsnitt 10.

Paragrafen motsvarar hittillsvarande 7 § (jfr prop. 1982/83:93 s. 32 och
33).

88 Sluten ungdomsvard preskriberas om paféljden inte har borjat verkstillas
inom fem ar fran det att domen har fétt laga kraft.

Om verkstélligheten avbryts preskriberas den aterstiende delen om verk-
stdlligheten inte aterupptas inom fem &r fran dagen for avbrottet.

Paragrafen innehdller bestimmelser om preskription av sluten ungdoms-
vérd. Overviigandena finns i avsnitt 10.
Paragrafen motsvarar hittillsvarande 10 § (jfr prop. 1997/98:96 s. 200).

98 Ungdomstjinst preskriberas om pafoljden inte har borjat verkstéllas inom
fem ar fran det att domen har fatt laga kraft.

Om verkstélligheten avbryts preskriberas den éterstdende delen om verkstéllig-
heten inte aterupptas inom fem &r fran dagen for avbrottet.

Paragrafen innehaller bestimmelser om preskription av ungdomstjénst.
Overvégandena finns i avsnitt 10.
Paragrafen motsvarar hittillsvarande 11 § (jfr prop. 2005/06:165 s. 137).

Undantag fran preskription

108 Detta kapitel giller inte for

1. brott for vilket fangelse pa livstid ar foreskrivet,

2. dréap enligt 3 kap. 2 §,

3. valdtikt eller grov valdtakt enligt 6 kap. 1 § forsta eller tredje stycket, om
brottet begétts mot en person som inte fyllt arton ar,

4. valdtakt mot barn eller grov véldtdkt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

5. brott enligt 2 § forsta eller tredje stycket lagen (1982:316) med forbud mot
konsstympning av kvinnor, om brottet begatts mot en person som inte fyllt arton
ar, eller

6. forsok till brott som avses i 1 och 2.

Om négon har begatt brott som avses i forsta stycket innan han eller hon fyllt
arton ar, giller dock bestimmelserna i detta kapitel.

Paragrafen innehaller regler om undantag fran preskription. Overvigan-
dena finns i avsnitt 5.

Paragrafen motsvarar i huvudsak hittillsvarande 2 § (jfr prop.
2009/10:50 s. 32 och 33, prop. 2013/14:146 s. 308, prop. 2019/20:69 s. 50,
prop. 2020/21:204 s. 161, prop. 2021/22:17 s. 64 och prop. 2021/22:133



s. 206). I forhallande till hittillsvarande regler gors savél redaktionella som
materiella dndringar.

1 forsta stycket forsta punkten infors ett generellt undantag for alla brott
med livstids féngelse i straffskalan. Detta innebér en utvidgning av den
hittillsvarande bestimmelsen. Att brott med livstids fangelse i straffskalan
undantas fran preskription innebér att brotten inte blir féremal for atals-
preskription, absolut preskription eller pafoljdspreskription. Aven med-
hjélp och anstiftan till brott som har livstids fangelse i straffskalan undantas
frén preskription eftersom dven dessa brott kan straffas med livstids
fangelse. I sjdtte punkten undantas dven forsok till brott som har livstids
fangelse i straffskalan fran preskription.

Med anledning av att det infors ett generellt undantag for brott som har
livstids fangelse i straffskalan innehdller paragrafen inte uttryckliga
undantag fér mord och de brott som anges i hittillsvarande 2 § forsta
stycket punkterna 5 och 6. I 6vrigt motsvarar upprékningen i forsta stycket
vad som framgar av hittillsvarande 2 § forsta stycket.

Andra stycket motsvarar hittillsvarande 2 § andra stycket. Andringarna
ar endast sprakliga. Liksom enligt hittillsvarande ordning innebar undan-
taget att reglerna om atalspreskription, absolut preskription och pafoljds-
preskription géller for de i forsta stycket uppriknade brotten i de fall ett
sadant brott begatts av en person som dnnu inte fyllt 18 ar.

Ikrafttradande- och dvergangsbestammelser

1. Denna lag trader i kraft den 1 april 2025.

2. Bestimmelserna i 35 kap. 2 och 4 §§, 6 § forsta stycket 1 och 2 och 10 §
tillimpas dven pa brott som har begatts fore ikrafttrddandet, om inte brottet
preskriberats dessforinnan enligt dldre bestimmelser.

3. Punkt 2 giller inte bestdimmelsen i 35 kap. 2 § forsta stycket om att godkén-
nandet av ett strafféreldggande utgoér en preskriptionshindrande atgard.

4. De upphédvda bestdmmelserna i 35 kap. 8 och 9 §§ giller fortfarande for
utdomda féngelsestraff som har preskriberats fore ikrafttrddandet.

Enligt forsta punkten trader lagen i kraft den 1 april 2025.

Av Overgangsbestimmelsen i andra punkten framgar att flera av de nya
bestimmelserna ska tillimpas dven pa brott som har begatts fore ikraft-
tridandet, om inte brottet preskriberats dessforinnan enligt dldre bestdm-
melser. Det géller de nya bestimmelserna om ladngre tider for atalspre-
skription, att tiden for atalspreskription och absolut preskription ska berak-
nas endast utifran straffmaximum for brottet, att preskriptionstiden forlangs
for brott som ingar i brotten grov fridskrankning eller hedersfortryck som
begétts mot ndgon som inte fyllt 18 ar och att brott med livstids fangelse i
straffskalan inte preskriberas. Dessa bestdmmelser ges alltsa retroaktiv
verkan.

Av tredje punkten framgar att den nya foreskriften om att godkénnandet
av ett strafforelaggande utgoér en preskriptionshindrande &tgird inte ska
tillampas retroaktivt. Godkdnnandet av ett strafféreldggande ska alltsé inte
utgdra en preskriptionshindrande atgiard om strafforelaggandet avser ett
brott som begétts fore ikrafttradandet.

1 fjéirde punkten finns en 6vergangsbestimmelse som avser preskription
av utdomda fangelsestraff. Dar framgar att dldre bestimmelser — dvs.
35 kap. 8 och 9 §§ — fortfarande géller for utdomda fangelsestraff som i
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enlighet med dessa bestimmelser har preskriberats fore ikrafttradandet.
Det innebdr att den nya ordningen att utdomda fangelsestraff inte preskri-
beras tillimpas retroaktivt pa fangelsestraff som inte har preskriberats fore
ikrafttradandet.

Overvigandena finns i avsnitt 12.

142  Forslaget till lag om dndring 1 lagen (1957:668)
om utldmning for brott

108 Om det i fraga om den som begéirs utldimnad hér i Sverige har meddelats
dom betrdffande det uppgivna brottet eller har meddelats beslut att inte atala for
brottet med stod av 20 kap. 7 § rittegangsbalken eller motsvarande bestimmelse i
annan forfattning, far utlimning for det brottet inte beviljas.

Utlamning far inte heller beviljas, om brottet skulle vara preskriberat enligt
svensk lag.

Om fraga om ansvar for brottet har provats genom en dom som har fatt laga kraft
och som meddelats i en annan stat én den som gjort framstéllning om utldmning,
och brottet har begatts i den forst ndmnda staten eller om denna stat Aar tilltrtt den
europeiska utldmningskonventionen den 13 december 1957 eller en Gverens-
kommelse som avses i 2 kap. 9 § andra stycket brottsbalken eller om den staten har
slutit sdrskilt avtal med Sverige om utldimning for brott, far den som begérs
utldmnad inte utlimnas for det brottet,

1. om han eller hon har frikénts frén ansvar,

2. om han eller hon har forklarats skyldig till brottet utan att pafoljd har domts
ut,

3. om utdémd pafoljd har verkstdllts i sin helhet eller verkstilligheten pagar,
eller

4. om utdémd patoljd har bortfallit enligt lagen i den stat dédr domen meddelats.

Tredje stycket géller inte i fraga om brott som har forovats i den stat som gjort
framstéllning om utldmning eller mot denna stat eller menighet eller allméin
inrdttning i den staten, om inte lagforingen har skett pa begéran av den stat som
gjort framstdllning om utldmning eller efter det att den som begérs utlimnad har
utldmnats fran denna stat for lagforing.

Paragrafen innehéller bestimmelser om hinder mot utldmning for brott.
Bestimmelsen fndras endast sprakligt. Overviigandena finns i avsnitt 4 och
10.

Andra stycket dndras pa sa sitt att endast atalspreskription och absolut
preskription kan utgdra grund for att viigra utlimning. Andringen ir en
foljd av att utdomda féngelsestraff inte ldngre preskriberas.

Paragrafen dndras dven sprakligt.

14.3 Forslaget till lag om dndring i skattebrottslagen
(1971:69)

14 8 Trots 35 kap. 2 § brottsbalken far pafoljd for brott enligt 3 och 5-8 §§ domas
ut, om den missténkte héktats, fart del av étal eller godkdnt ett strafforeldggande
for brottet inom fem ar fran brottet. Om den bokforingsskyldige eller den uppgifis-
skyldige vid brott som avses i 10 § har blivit foremal for revision av Skatteverket
inom fem &r fran brottet, ska de i 35 kap. 2 § brottsbalken angivna tiderna réknas fran
den dag da revisionen beslutades.



Pafoljd far domas ut for brott enligt denna lag dven om den misstinkte inte fatt
del av étal for brottet inom den tid som anges i 35 kap. 2 § brottsbalken eller forsta
stycket denna paragraf, om den misstinkte inom samma tid har delgetts underrat-
telse om att han eller hon ér skdligen misstankt for brottet. Underréttelsen ska ha
skett under en forundersokning som senare lett till allmént dtal mot den misstankte
for brottet. Den ska ha utfardats av éklagaren och ange de omsténdigheter som
utgoér grund for misstanken. Delgivningen ska ha skett pa det sitt som géller for
delgivning av stdmning i brottmal. Om ett mal avvisas eller avskrivs mot ndgon
sedan han eller hon delgetts misstanke om brott enligt detta stycke, ska delgivning
av underrittelsen inte anses ha skett ndr fragan om preskription avgors.

Paragrafen innehaller bestimmelser om preskription av vissa brott i skatte-
brottslagen (1971:69), vilka avviker fran bestimmelserna om atalspreskription
i 35 kap. brottsbalken. Overviiganden finns i avsnitt 8 och 9.

Forsta stycket andras pa sé sétt att det foreskrivs att preskriptionstiden
vid forsvarande av skattekontroll ska rdknas fran revisionsbeslutet om den
bokforingsskyldige eller den uppgiftsskyldige har blivit foremal for revision
av Skatteverket. Kretsen av bokforingsskyldiga framgar av 2 kap. bok-
foringslagen (1999:1078). Kretsen av uppgiftsskyldiga framgér av olika
bestimmelser, exempelvis dr konkursbon skyldiga att fora och bevara
rakenskaper enligt 7 kap. 19 § konkurslagen (1987:672). Genom att be-
stimmelsen inte ldngre ar begrinsad till fall da den missténkte blivit fore-
mal for revision kan den tillimpas dven i fall nér en juridisk person blivit
foremal for revision. Vidare dndras forsta stycket pa sa sitt att dven god-
kdnnandet av ett strafforeldggande utgdr en preskriptionshindrande atgard
(se vidare kommentaren till 35 kap. 2 § brottsbalken). Dessutom éndras
hanvisningen till bestimmelsen om &talspreskription i 35 kap. brotts-
balken. Detta dr en foljd av de dndringar som gors i det kapitlet.

Aven i andra stycket #ndras hinvisningen till bestimmelsen om 4tals-
preskription i 35 kap. brottsbalken.

Paragrafen dndras dven sprakligt.

14 a8 For brott enligt 2 eller 4 § fér ritten pa ansokan av aklagaren besluta om
forldngning av den tid som anges i 35 kap. 2 § brottsbalken. Beslut om forlingning
far meddelas, om stimning eller underréttelse enligt 14 § andra stycket avseende
sadant brott inte har kunnat delges den misstinkte pa grund av att han eller hon

1. har saknat kdnd hemvist och det inte har kunnat klarldggas var han eller hon
uppehallit sig,

2. inte har kunnat antréffas pa kdnd hemvist i Sverige och det inte har kunnat
klarlaggas var han eller hon uppehallit sig och det kan antas att han eller hon hallit
sig undan, eller

3. har stadigvarande vistats utomlands.

Forlangningstiden ska bestimmas med hénsyn till vad som kan antas behévas
for att delgivning ska ske med den missténkte, dock till minst sex manader. Om det
visar sig att den bestdimda tiden &r otillricklig, far réitten pa ansokan av aklagaren
medge ytterligare forldngning.

Forlangning enligt denna paragraf far inte omfatta ldngre tid &n sammanlagt fem
ar.

Paragrafen reglerar mojligheten for rétten att under vissa forutsattningar
besluta om forlédngning av tiden for atalspreskription for skattebrott och grovt
skattebrott. Overvdgandena finns i avsnitt 4.
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1 forsta stycket andras hanvisningen till bestimmelsen om &talspreskrip-
tion 1 35 kap. brottsbalken. Detta dr en f6ljd av de justeringar som gors i
det kapitlet.

Paragrafen dndras &ven sprakligt.

Ikrafttradande- och évergangsbestammelser

1. Denna lag trdder i kraft den 1 april 2025.

2. Bestdimmelserna i 14 § forsta stycket i den nya lydelsen tillimpas dven pa
brott som har begatts fore ikrafttridandet, om inte brottet preskriberats dess-
forinnan enligt dldre bestimmelser.

3. Punkt 2 giller inte bestimmelsen om att godkdnnandet av ett straffore-
laggande utgor en preskriptionshindrande atgard.

Enligt forsta punkten trader lagen i kraft den 1 april 2025.

Av Overgangsbestimmelsen 1 andra punkten framgér att den nya
bestimmelsen om preskriptionstidens berdkning vid forsvarande av skatte-
kontroll ska tillimpas dven pé brott som har begatts fore ikrafttradandet,
om inte brottet har preskriberats dessforinnan enligt dldre bestimmelser.
Denna bestaimmelse ges alltsa retroaktiv verkan.

Av tredje punkten framgar att den nya foreskriften om att godkédnnandet
av ett strafforeldggande utgdr en preskriptionshindrande atgérd inte ska
tillimpas retroaktivt. Godkdnnandet av ett strafforeldggande ska alltsé inte
utgora en preskriptionshindrande atgérd om strafféreliggandet avser ett
brott som begétts fore ikrafttrddandet.

Overvigandena finns i avsnitt 12.

144  Forslaget till lag om dndring 1 lagen (1972:260)
om internationellt samarbete rérande
verkstillighet av brottmélsdom

58 Verkstillighet i Sverige av europeisk brottmélsdom far ske endast efter
framstéllning av behorig myndighet i den frimmande staten.

Europeisk brottmalsdom far inte verkstillas hér i landet

1. om domen infe har fdtt laga kraft eller om péafoljden inte far verkstillas i den
frimmande staten,

2. om gérning som pafoljden avser infe motsvarar brott enligt svensk lag eller
gdrningsmannen, om girningen begatts hér i landet, pa annan grund &n som avses
16 § forsta stycket 7 inte skulle ha kunnat démas till pafoljd for brottet,

3. om den domde inte har hemvist i Sverige, sdvida inte verkstéllighet har kan
antas forbittra mojligheterna till hans eller hennes ateranpassning eller den
utdomda pafoljden avser frihetsberovande och kan verkstillas hir i samband med
verkstéllighet av annan frihetsberdvande pafoljd, som ska verkstéllas i Sverige,
eller Sverige dr den domdes ursprungliga hemland,

4. om verkstéllighet i Sverige skulle vara oforenlig med grundldggande principer
for rattsordningen hér i landet,

5. om verkstéllighet hér skulle strida mot Sveriges internationella forpliktelser,

6. om dom i mal om ansvar for gérning som péfoljden avser har meddelats hér i
landet eller om hir utfardat strafféreldggande eller foreldaggande av ordningsbot for
samma gérning har godkénts,

7. om den domde genom en dom som har fatt laga kraft och som meddelats i
annan fraimmande stat 4n den stat som gjort framstéllning om verkstéllighet, for en



girning som pafoljden avser har frikdnts fran ansvar eller domts till pafoljd som
har verkstillts i sin helhet eller haller pa att verkstéllas eller har preskriberats eller
bortfallit pa grund av att ndd eller amnesti beviljats i nimnda stat, eller om den
domde genom sddan dom forklarats skyldig till brottet utan att pafoljd har démts
ut, eller

8. om verkstiéllighet i Sverige i ovrigt skulle strida mot brottméalsdomskonven-
tionen.

Paragrafen innehaller bestimmelser om nér en europeisk brottmélsdom inte
far verkstillas i Sverige. Paragrafen dndras endast sprékligt. Overvidgandena
finns i avsnitt 4 och 10.

6 8§ Framstillning om verkstillighet av europeisk brottmalsdom kan avslas

1. om gdrningen som pafoljden avser utgor politiskt eller militart brott,

2. om det finns grundad anledning atf anta att domen foranletts eller den i domen
bestdmda paféljden skérpts av hinsyn till ras, religion, nationalitet eller politisk
asikt,

3. om gdrningen som péafoljden avser omfattas av hdr i landet pagaende for-
undersokning, vickt atal, utfirdat strafforeliggande eller foreliggande av
ordningsbot, eller om beslut har meddelats att atal for garningen inte ska véickas
eller fullfdljas,

4. om gdrningen som pafoljden avser inte har begitts i den stat dir pafoljden
bestdmts,

5. om péfoljden inte kan verkstéllas hér i landet,

6. om det kan antas att paféljden kan verkstillas i den frimmande staten,

7. om den démde vid tiden for brottet inte fyllt femton éar,

8. om en tillimpning av 35 kap. 7 § eller 36 kap. 15 § brottsbalken skulle
innebdra att pafoljden preskriberats eller beslutet om forverkande forfallit.

Om det i den fraimmande staten har vidtagits atgérd som enligt lagen i den staten
medfor att tiden for pdfdljdspreskription skjuts upp, ska atgérden ha samma verkan
hiér i landet vid tilldimpning av forsta stycket 8.

Paragrafen innehéller bestimmelser om nér en framstillning om verk-
stillighet av en europeisk brottméalsdom kan avslas. Overvigandena finns
i avsnitt 4 och 10.

1 forsta stycket dttonde punkten tas hanvisningen till bestimmelserna om
preskription av utdomda fangelsestraff bort eftersom dessa regler av-
skaffats. Detta betyder att en framstillning om verkstéllighet av en europisk
brottmalsdom inte liangre kan avslas pd den grunden att det utdémda
fangelsestraffet dr preskriberat enligt svensk lag.

Paragrafen dndras dven sprakligt.

218 Nér en ansokan som avses i 20 § andra stycket inkommit till rétten, kallar
ritten den domde att instdlla sig vid forhandling infor ritten. Forhandling fér inte
utan den domdes samtycke hallas forrdn tjugoen dagar gdtt fran det a#f den domde
personligen delgetts kallelsen.

Om den démde uteblir fran en forhandling som avses i forsta stycket eller om
ritten av annat skl finner att oppositionen inte kan tas upp till provning, ska den
domdes talan avvisas. Ndr avvisningsbeslutet har fdtt 1aga kraft tillimpas 9—16 §§.

Fraga om ansvar for en girning som avses med en framstillning om verk-
stillighet av en utevarodom far provas, dven om dtal for gdrningen enligt 2 kap.
brottsbalken infe kunnat vickas i Sverige eller kunnat vickas hér endast efter sér-
skilt féorordnande, och utan hinder av bestammelserna i 35 kap. 2—6 och 10 §§ samma
balk. Frdgan om ansvar for garningen enligt svensk lag ska bedomas som om mot-
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svarande brott hade begatts hir i landet. Om en dtgdrd for att vicka dtal eller
forundersckning har vidtagits i den frimmande staten enligt dess lag, ska dtgdrden
ha samma verkan som om atgirden hade vidtagits hér i landet. En sddan atgérd far
dock inte ges ndgon annan verkan én den har enligt lagen i den frimmande staten.

Paragrafen innehéller bestimmelser om verkstéllighet av en dom som
meddelats i den tilltalades utevaro. Overvigandena finns i avsnitt 4 och 10.
I tredje stycket dndras hénvisningarna till reglerna om preskription i
35 kap. brottsbalken. Detta &r en foljd av de dndringar som gors i det
kapitlet och innebér ingen dndring i sak.
Paragrafen dndras dven spréakligt.

14.5  Forslaget till lag om @ndring i lagen (1978:801)
om internationellt samarbete rorande
kriminalvard 1 frihet

48 Verkstillighet i Sverige av utlandsk brottmélsdom far ske endast efter fram-
stdllning av den frimmande staten.

Framstéllningen far inte bifallas

1. om domen inte har fétt laga kraft eller om péfoljden inte far verkstéllas i den
frimmande staten,

2. om girning som paféljden avser inte motsvarar brott enligt svensk lag eller
gérningsmannen, om géarningen begatts hér i landet, pa annan grund &n som avses
i 5 § 3 inte skulle ha kunnat démas till pafoljd for brottet,

3. om den domde inte har eller tar hemvist i Sverige,

4. om verkstillighet i Sverige skulle vara oforenlig med grunderna for rétts-
ordningen hir i landet eller annat vésentligt svenskt intresse,

5. om dom i mal om ansvar for gérning som pafoljden avser har meddelats hér i
landet eller hir utfardat strafforeldggande eller foreldggande av ordningsbot for
samma gérning har godkénts,

6. om fraga om ansvar for girning som paféljden avser har provats i en annan
stat &n den som har gjort framstéllningen genom en dom som fatt laga kraft och
det dérfor skulle ha funnits hinder enligt 2 kap. 9 § brottsbalken mot lagforing for
gérningen hér i landet,

7. om gérning som pafdljden avser utgor eller har samband med politiskt brott
eller utgdr militért brott,

8. om girning som pafdljden avser utgor fiskaliskt brott, sdvida inte annat for-
anleds av dverenskommelse mellan Sverige och den frimmande staten,

9. om verkstéllighet i Sverige i annat hinseende &n som forut har ndmnts skulle
strida mot den &verenskommelse mellan Sverige och den frimmande stat som lig-
ger till grund for framstéllningen.

I paragrafen anges nér en utldndsk brottmalsdom fér verkstillas respektive
inte verkstillas i Sverige. Overvigandena finns i avsnitt 10.

I andra stycket tas bestimmelsen i hittillsvarande nionde punkten bort
till f6]jd av att utdomda fangelsestraff inte langre preskriberas och lagen
inte tillimpas avseende sluten ungdomsvérd. Det innebér att en fram-
stdllning om verkstéllighet i fortsattningen inte kan avslas pa den grunden
att féngelsestraffet som domts ut i en annan stat &r preskriberat enligt
svenska bestaimmelser. Till f6ljd av detta finns bestimmelsen i hittills-
varande tionde punkten nu i nionde punkten.

Paragrafen dndras dven sprakligt.



14.6  Forslaget till lag om @ndring i lagen (1994:419)
om brottsofferfond

28 Bestdmmelserna i 35 kap. 7 § brottsbalken om preskription av boter
géller dven avgift enligt denna lag.

I paragrafen anges nér en avgift enligt lagen (1994:419) om brottsoffer-
fond preskriberas. Paragrafen &ndras endast sprakligt. Overvidgandena
finns i avsnitt 4.

14.7  Forslaget till lag om dndring 1 lagen (1996:517)
om begransning av tilldmpningen av svensk lag
vad giller vissa brott begdngna pa utlandska

fartyg

38 Pafoljd for brott som avses i denna lag far endast domas ut om den misstankte
héktats, fatt del av atal eller godkdnt ett strafforeldggande for brottet inom tre ar
fran det att brottet begicks. Om brottet preskriberas tidigare enligt 35 kap. 2 §
brottsbalken géller i stillet den bestimmelsen.

Paragrafen innehaller en sirskild preskriptionsbestimmelse for brott som
omfattas av lagen. Overvigandena finns i avsnitt 4 och 9.

Hénvisningen till bestimmelsen om &talspreskription i 35 kap. brotts-
balken dndras. Detta &dr en foljd av de justeringar som gors i1 det kapitlet
och innebér ingen fordndring i sak. Vidare @ndras bestimmelsen pé sa sétt
att dven godkdnnandet av ett strafforeliggande utgdr en preskriptions-
hindrande atgéird (se vidare kommentaren till 35 kap. 2 § brottsbalken).

14.8 Forslaget till lag om dndring 1 lagen (1998:620)
om belastningsregister

178 Utover vad som foljer av 16 § ska uppgifter om

1. fangelse- eller forvandlingsstraff for boter gallras tio ar efter frigivningen,

2. fangelsestraff som ska anses helt verkstéllt genom tidigare frihetsberévande
eller frén vilket ndgon genom beslut om néd helt har befriats gallras tio ar efter
domen eller beslutet,

3. forvandlingsstraff for boter som har fallit bort enligt 18 § botesverkstéllighets-
lagen (1979:189) gallras fem ar efter det att straffet foll bort,

4. skyddstillsyn eller villkorlig dom gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som var under
18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

5. sluten ungdomsvard gallras tio ar efter det att paféljden helt verkstallts,

6. ungdomsvérd, ungdomstjinst eller ungdomsdvervakning gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som var under
18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

7. 6verlamnande till vard enligt lagen (1988:870) om vard av missbrukare i vissa
fall gallras
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a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som var under
18 &r vid tidpunkten for brottet eller brotten,

8. dverldmnande till rattspsykiatrisk vard gallras tio ar efter utskrivningen,

9. boter gallras fem ar efter domen, beslutet eller godkdnnandet av strafforeldg-
gandet eller foreldggandet av ordningsbot,

10. att ndgon enligt 30 kap. 6 § brottsbalken har forklarats fri fran paf6ljd gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som var under
18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

11. &klagares beslut att inte atala for brott gallras

a) tio ar efter beslutet, eller

b) tre ar efter beslutet, om uppgiften avser en person som var under 18 ar vid
tidpunkten for brottet,

12. beslut om kontaktforbud och foérbud enligt 3 kap. 5 § lagen (2015:642) om
europeisk skyddsorder gallras tio ér efter beslutet, och

13. beslut om tilltradesforbud enligt lagen (2005:321) om tilltrddesforbud vid
idrottsarrangemang och lagen (2021:34) om tilltrddesforbud till butiker, badanlagg-
ningar och bibliotek gallras fem &r efter beslutet, och

14. beslut om vistelseforbud enligt lagen (2024:7) om preventiva vistelseforbud
gallras

a) tio ar efter beslutet, eller

b) fem ar efter beslutet, om uppgiften avser en person som var under 18 ar vid
tidpunkten for beslutet.

Paragrafen innehaller bestimmelser om nér vissa uppgifter ska gallras ur
belastningsregistret. Overvigandena finns i avsnitt 10.

I tredje punkten tas bestimmelsen om gallring av preskriberade
fangelsestraff bort. Det 4r en foljd av att fangelsestraff som domts ut inte
langre preskriberas. Detsamma géller forvandlingsstraff, dvs. nér boter har
forvandlats till fangelse enligt botesverkstéllighetslagen (1979:189).

14.9 Forslaget om lag om dndring 1 lagen
(2003:1156) om overlamnande fran Sverige
enligt en europeisk arresteringsorder

2 kap.

58 Overlimnande for en girning far viigras om

1. det enligt 20 kap. 7 § rattegangsbalken eller motsvarande bestimmelse i annan
lag har beslutats att inte atala for gérningen,

2. gérningen har provats genom en dom som fétt laga kraft i en annan stat 4n en
medlemsstat i Europeiska unionen, Island eller Norge och, vid en fdllande dom,
paf6ljden har avtjénats eller dr under verkstéllighet eller inte langre kan verkstillas
enligt lagstiftningen i domslandet,

3. en forundersokning har inletts eller ett atal har véckts i Sverige for garningen,

4. gdrningen har begatts i Sverige och pafoljd inte lingre fadr démas ut enligt
svensk lag pd grund av preskription, eller

5. den europeiska arresteringsordern avser verkstéllighet av en frihetsberdvande
pafoljd som har domts ut efter en forhandling dar den eftersdkte inte var
personligen nédrvarande och den utfirdande myndigheten inte har bekriftat att
nédgot av villkoren i artikel 4a.1 i rambeslutet dr uppfyllt.



Paragrafen innehaller bestimmelser om nér ett 6verlamnande fran Sverige
enligt en europeisk arresteringsorder far vigras. Overvigandena finns i
avsnitt 4 och 10.

1 fjdrde punkten tas hanvisningen till pafoljdspreskription bort. Det &r en
foljd av att utdomda fangelsestraff inte langre preskriberas och innebér att
en dverlamning enligt en europeisk arresteringsorder inte langre far végras
pa den grunden att det utdomda féngelsestraffet dr preskriberat enligt
svensk lag.

Paragrafen dndras dven sprakligt.

14.10  Forslaget till lag om éndring
1 aktiebolagslagen (2005:551)

30 kap.

18 Till béter eller fangelse i hogst ett ar doms den som

1. uppsétligen bryter mot 1 kap. 7 eller 8 §,

2. uppsétligen eller av oaktsamhet underlater att enligt denna lag fora aktiebok
eller hélla aktiebok tillgénglig,

3. uppsatligen eller av oaktsamhet bryter mot 8 kap. 18 § andra meningen, 20 §
forsta stycket eller 21 § andra stycket, eller

4. uppsétligen eller av grov oaktsamhet bryter mot 21 kap. 1, 3, 5 eller 10 §.

En virdepapperscentrals underlatenhet att fullgéra de uppgifter som anges i
5 kap. 12 § andra stycket ska inte medfora ansvar enligt forsta stycket 2.

Till béter eller fangelse i hogst tva ar doms den som uppsatligen medverkar till
ett beslut att utse en styrelseledamot, styrelsesuppleant, verkstillande direktor eller
vice verkstillande direktor i strid med 8 kap. 12 eller 32 §, om atgdrden &r dgnad
att dolja vem eller vilka som utovar eller har utdvat den faktiska ledningen av
bolaget. Detsamma géller den som uppsatligen tar pa sig ett sddant uppdrag i strid
med 8 kap. 12 eller 32 §.

Trots det som ségs i 35 kap. 2 § brottsbalken far pafoljd for brott enligt forsta
stycket 4 mot 21 kap. 1, 3 eller 5 § domas ut, om den missténkte har hiktats, fatt
del av atal eller godkdnt ett strafforeldggande for brottet inom fem ar fran brottet.

I de fall som avses i 9 kap. 41 § och 10 kap. 16 § ska det inte folja ansvar enligt
20 kap. 3 § brottsbalken.

Paragrafen innehaller bestimmelser om straff for dvertriddelser av aktie-
bolagslagen (2005:551). Overvigandena finns i avsnitt 4 och 9.

Fjdrde stycket, som innehaller en sirskild preskriptionsbestimmelse for
vissa brott mot lagen, dndras pa sa sitt att d&ven godkdnnandet av ett
strafforeldggande utgdér en preskriptionshindrande &tgérd (se vidare
kommentaren till 35 kap. 2 § brottsbalken). Som en foljd av dndringarna i
35 kap. brottsbalken dndras dven hdnvisningen till bestimmelsen om atals-
preskription i det kapitlet.
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14.11 Forslaget till lag om @ndring
1 bidragsbrottslagen (2007:612)

78 Bestammelserna i 35 kap. 2 § brottsbalken hindrar inte att en person far
domas till pafoljd for bidragsbrott som é&r ringa enligt 2 § eller vardslost
bidragsbrott enligt 4 §, om den missténkte héktats, fatt del av atal eller godkdnt ett
strafforeldggande for brottet inom fem ar fran brottet.

Paragrafen innehdller en sérskild preskriptionsbestimmelse for bidragsbrott
som dr ringa och for vardslost bidragsbrott, vilken innebér en avvikelse
frin reglerna om atalspreskription i 35 kap. brottsbalken. Overviigandena
finns i avsnitt 4 och 9.

Bestdmmelsen dndras pa sé sitt att &ven godkdnnandet av ett straffore-
laggande utgor en preskriptionshindrande atgérd (se vidare kommentaren
till 35 kap. 2 § brottsbalken). Som en foljd av dndringarna i 35 kap. brotts-
balken éndras dven hinvisningen till bestimmelsen om étalspreskription i
det kapitlet.

14.12  Forslaget till lag om &ndring 1 lagen (2015:96)
om erkdnnande och verkstéllighet av
frihetsberévande pafoljder inom Europeiska
unionen

3 kap.

48 En utlindsk dom pé frihetsberévande paféljd far inte erkdnnas och verk-
stdllas i Sverige

1. om mindre &n sex méanader av paféljden aterstar att avtjina nir domen tas
emot av Kriminalvérden,

2. om den gérning som pafdljden avser inte motsvarar brott enligt svensk lag och
det inte dr friga om en sddan gérning som finns angiven i bilagan till denna lag och
for vilken det i den andra statens lagstiftning ar foreskrivet en frihetsberdvande
pafoljd i tre ar eller mer,

3. om den gidrning som paféljden avser helt eller delvis har begétts i Sverige och
inte motsvarar brott enligt svensk lag,

4. om det for samma géirning som péafoljden avser har meddelats en dom i
Sverige eller i en annan stat och domen fatt laga kraft och paféljden vid en féllande
dom har avtjénats, dr under verkstéllighet eller inte langre kan verkstéllas enligt
lagen i den stat som meddelat domen,

5. om den domde vid tidpunkten for brottet inte fyllt femton ar,

6. om verkstéllighet i Sverige inte skulle vara forenlig med bestimmelser om
immunitet,

7. om domen har meddelats efter en forhandling dér den démde inte var person-
ligen nirvarande och det inte har bekriftats i intyget som avses i 6 § att ndgot av
rambeslutets villkor i artikel 9.1 i dr uppfyllt,

8. om paf6ljden omfattar en dtgird som innebar psykiatrisk vérd eller hilso- och
sjukvard eller annan frihetsberdvande atgédrd som inte kan verkstdllas hir, eller

9. om den andra staten inte har ldmnat Sverige tillstand till att atala, doma eller
pa annat sdtt beréva den domde friheten for annan girning dn den som avses i
domen och som begicks fore 6versiandandet av domen.



Paragrafen reglerar nér verkstéllighet av en utlindsk dom inte far ske i
Sverige. Overvigandena finns i avsnitt 4 och 10.

I tredje punkten tas hénvisningen till reglerna om preskription av
utdémda fingelsestraff och sluten ungdomsvéard bort. Andringen ir en
foljd av att utdomda féngelsestraff inte l&ngre preskriberas och att lagen
inte tillimpas avseende sluten ungdomsvérd. Preskription av utdomda
fangelsestraff och sluten ungdomsvard kan alltsa inte utgdra ett hinder mot
att erkénna och verkstilla en utléindsk dom i Sverige.

14.13  Forslaget till lag om dndring 1 lagen
(2018:1693) om polisens behandling av
personuppgifter inom brottsdatalagens omrade

5 kap.

78 Uppgifter fir inte lingre behandlas i dna-registret nér uppgifterna om den
registrerade tagits bort ur belastningsregistret enligt lagen (1998:620) om belastnings-
register.

Uppgifter far inte langre behandlas i utredningsregistret nér uppgifterna om den
registrerade far foras in i dna-registret eller nir forundersokning eller atal 14ggs ner,
atal ogillas, atal bifalls men paféljden bestims till enbart bdter eller ndr den
registrerade har godként ett strafforeldggande som avser enbart boter.

Uppgifter far inte behandlas i sparregistret langre an trettio ar efter registre-
ringen. Uppgifter i registret far dock behandlas sjuttio &r efter registreringen om
uppgifterna hanfor sig till utredningar om brott som anges i 35 kap. 10 § forsta
stycket brottsbalken.

Bestdmmelsen i 2 kap. 17 § andra stycket brottsdatalagen (2018:1177) géller inte
vid tillimpningen av denna paragraf.

Paragrafen innehaller bestimmelser om ldngsta tid for behandling av
uppgifter i dna-registret. Overviigandena finns i avsnitt 11.

1 tredje stycket regleras hur ldnge uppgifter i sparregistret far behandlas.
Bestdmmelsen anpassas till de nya bestimmelserna i 35 kap. brottsbalken.
Hanvisningen till 35 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken innebér bl.a. att
uppgifter som kan hanforas till utredningar om brott med livstids fangelse
i straffskalan numera far behandlas 70 ér efter registreringen. Tidigare om-
fattade bestdimmelsen endast vissa brott med livstids fangelse i straff-
skalan.

158 Uppgifter i fingeravtrycks- och signalementsregister om en misstinkt eller
domd person fér inte behandlas langre &n tre ménader efter det att uppgifterna om
den registrerade tagits bort ur misstankeregistret som fors enligt lagen (1998:621)
om misstankeregister och ur belastningsregistret som fors enligt lagen (1998:620)
om belastningsregister.

Uppgifter som inte kan hinforas till en identifierbar person far inte behandlas
langre &n trettio ar efter registreringen. Sddana uppgifter far dock behandlas sjuttio
ar efter registreringen om uppgifterna hénfor sig till utredningar om brott som
anges i 35 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken.

Bestdmmelsen i 2 kap. 17 § andra stycket brottsdatalagen (2018:1177) géller inte
vid tillimpningen av denna paragraf.
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Paragrafen innehaller bestimmelser om ldngsta tid for behandling av upp-
gifter i fingeravtrycks- och signalementsregister. Overvigandena finns i
avsnitt 11.

1 andra stycket regleras hur linge uppgifter som inte kan hénforas till en
identifierbar person far behandlas. Bestimmelsen anpassas till de nya
bestimmelserna i 35 kap. brottsbalken (se kommentaren till 7 §).

14.14  Forslaget till lag om adndring 1 lagen (2025:000)
om dndring 1 lagen (2018:1693) om polisens
behandling av personuppgifter inom
brottsdatalagens omrade

5 kap.

12 8 Uppgifter i biometriregistret 6ver spar far inte behandlas langre &n trettio ar
efter registreringen. Uppgifter i registret far dock behandlas sjuttio &r efter
registreringen om uppgifterna hinfor sig till utredningar om brott som anges i
35 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken.

Paragrafen innehaller bestimmelser om lidngsta tid for behandling av upp-
gifter i biometriregistret dver spar. Overviigandena finns i avsnitt 11.

I paragrafen regleras hur lange uppgifter i biometriregistret dver spar far
behandlas. Paragrafen anpassas till de nya bestimmelserna i 35 kap.
brottsbalken. Hénvisningen till 35 kap. 10 § forsta stycket brottsbalken
innebér bl.a. att uppgifter som kan hinforas till utredningar om brott med
livstids fangelse 1 straffskalan numera far behandlas 70 &r efter
registreringen.



Sammanfattning av betdnkandet En 6versyn av
den straffrittsliga regleringen om preskription
(SOU 2021:90)

Uppdraget

Syftet med vért uppdrag har varit att genomfora en dversyn av den straff-
rattsliga regleringen om preskription. Uppdraget har inneburit att
overviaga och foresla de fordndringar som behovs i reglerna om atals-
preskription och absolut preskription for att &stadkomma en reglering som
sdkerstiller intresset av en effektiv och réttssdker lagforing av brott och
som &r anpassad till den forensiska och tekniska utvecklingen,

e O{vervdga och ta stillning till vilka brott som bor undantas fran
preskription eller ha en annan utgangspunkt for berdkning av preskrip-
tionstiden dn dagen for brottet,

e Overvdga och foresla de fordndringar som behdvs i reglerna om pa-
foljdspreskription for att sdkerstélla intresset av att pafoljder verkstills,
och

e ldmna nddvindiga forfattningsforslag.

I utredningens uppdrag har det vidare ingétt, enligt de tilldggsdirektiv som
lamnats, att sérskilt 6verviga om reglerna om preskription av utdomda
fangelsestraff ska avskaffas oberoende av straffléingd och, oavsett still-
ningstagande i sak, limna forslag om det. Overviigandena och forslagen i
denna del ska dven omfatta fangelsestraff vars verkstéllighet avbrutits och
de fall da boter har forvandlats till fangelse.

Inom ramen for uppdraget har utredningen dven behandlat en begéran
frén Ekobrottsmyndigheten om dndring i preskriptionsbestimmelserna for
forsvarande av skattekontroll.

Utgangspunkter for utredningens 6vervaganden

Den nuvarande straffréttsliga regleringen om preskription &r i stora delar
narmare 100 ar gammal. Den behover anpassas till den forensiska och
tekniska utvecklingen som goér det mojligt att utreda brott och lagfora
géarningspersoner pa ett réittssakert sitt 4ven sedan en lang tid forflutit. Den
behdver ocksa anpassas till den férdndrade synen pa brottsoffer och till att
straffnivaerna for olika brott har &dndrats. De grundldggande skilen for att
brott preskriberas dr emellertid fortfarande relevanta. Det handlar bl.a. om
humanitéra och praktiska skél samt rattssdakerhetsaspekter. Trots den
forensiska och tekniska utvecklingen kommer det &dven i framtiden att vara
svart att utreda brott som begatts for en lang tid sedan. Detta géller sarskilt
brott som anméls 14ng tid efter att de har begétts eftersom bevisning for-
sdmras med tiden. Utredningens utgdngspunkt har darfor varit att preskrip-
tionstiden ska forlingas for de brott diar den forensiska och tekniska
utvecklingen kan bidra till att brott klaras upp efter lang tid. Detta géller i
huvudsak allvarliga brott.

Att lata preskriptionstiderna, som i vart nuvarande system, f6lja ett mon-
ster dér brott som har lika strdnga straffskalor har lika lang preskriptions-
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tid, har sina fordelar. Det nuvarande systemet gor att nykriminaliseringar
eller fordndringar i straffskalorna, relativt latt kan inordnas i bestimmel-
serna om preskription. Detta Okar forutsdgbarheten. Det nuvarande
systemet dr ocksa vil etablerat och accepterat. Ett alternativ skulle vara att
for varje enskilt brott eller en grupp av liknande brott faststélla preskrip-
tionstiden. Det skulle dock vara omsténdligt och riskera att minska forut-
sdgbarheten. Var utgdngspunkt har dérfor varit att brott med samma maxi-
mistraff ska ha samma preskriptionstid.

Preskriptionstiden ska avskaffas for vissa brott
och foérlangas for andra

Brott som kan straffas med livstids fangelse ska inte preskriberas

I dag undantas endast vissa brott som kan straffas med livstids fangelse
fran preskription. Mord, folkmord, brott mot ménskligheten, grov krigs-
forbrytelse, terroristbrott som begés genom mord eller drép och forsok till
dessa brott dr undantagna fran preskription. I propositionen Aggressions-
brottet i svensk rétt och svensk straffréttslig domsrétt (prop. 2020/21:204),
foreslas att dven att det nya aggressionsbrottet ska undantas fréan preskrip-
tion. For dvriga brott som har livstids fangelse i straffskalan intrader atals-
preskription efter 25 ar, vilket innebér att har den misstinkte inte hiktats
eller delgetts atal inom denna tid 4r brottet preskriberat. Utredningen
foreslar att alla brott med livstids fangelse i straffskalan ska undantas frén
preskription. Aven medverkan och forsok till dessa brott ska undantas fran
preskription.

Preskriptionstiden for allvarliga brott forlangs

I betdnkandet foreslés att den tid inom vilken den missténkte ska ha haktats

eller delgetts atal for brott for att hindra preskription, ska vara

— 25 ar for brott med ett straffmaximum Over atta ars fangelse, vilket
innebér att preskriptionstiden for bl.a. synnerligen grov misshandel,
méinniskohandel och grov valdtakt forlings med 10 &r,

— 15 &r for brott med ett straffmaximum om hogst étta ars fiangelse, vilket
innebdr att preskriptionstiden forlangs med fem é&r for bl.a. grov miss-
handel, rdn och grovt narkotikabrott, och

— 10 ar for brott med ett straffmaximum om hogst fem ars fangelse, vilket
innebédr att den nuvarande preskriptionstiden behalls for vissa av de
brott som i dag omfattas av denna preskriptionstid.

For brott med ett straffmaximum om hogst tva respektive ett ars fangelse,
behalls de nuvarande preskriptionstiderna om fem respektive tva ar.

Vi har inte funnit skél att fordndra tiderna for den absoluta preskrip-
tionen dvs. den preskriptionstid som géller oberoende av om haktning skett
eller atal delgetts.



Endast straffmaximum for brottet ska avgéra preskriptionstidens
langd

I dag avgors preskriptionstiden for ett brott inte endast av straffmaximum
for brottet utan ocksd av bestimmelser genom vilket straffmaximumet
utokas respektive inskrénks, bl.a. av bestimmelserna om éterfall och hin-
synstagande till dlder (se 26 kap. 3 § och 29 kap. 7 § brottsbalken). Detta
gor regleringen forhallandevis komplicerad och medfor att det finns risk
for att bestimmelserna tolkas olika. Av tydlighetsskal foreslar vi att pre-
skriptionstiden fortséttningsvis endast ska avgdras av brottets straffmaxi-
mum.

Ett godkéant strafforeldaggande ska vara ett hinder mot preskription

Har den misstdnkte héktats eller delgetts atal for brottet upphor preskrip-
tionstiden att 16pa for brottet. Utredningen foreslér att dven ett godként
strafforeliggande ska utgora en preskriptionshindrande étgird. Detta
kommer att 6ka mojligheten att véicka tal for brott i de fall ett straffore-
laggande undanrdjts enligt reglerna i rattegdngsbalken.

Bestammelsen om preskription vid forsvarande av skattekontroll ska
andras

I dag foreskriver 14 § forsta stycket andra meningen Skattebrottslagen
1971:69) att vid forsvarande av skattekontroll &r det den misstdinkte som
ska ha blivit foremal for revision av Skatteverket inom fem ar fran brottet,
for att preskriptionstiden ska raknas fran den dag da revisionen beslutades.
Utredningen foreslar att det i stillet ska vara den bokforingsskyldige eller
den uppgifisskyldige som ska ha blivit foremél for revision av Skatteverket
inom fem ar frén brottet. P4 s& sdtt omfattas dven juridiska personer av
bestimmelsen om forlangd preskriptionstid.

Preskription av brott mot barn

I utredningens uppdrag har ingétt att dvervdga om grov misshandel,
synnerligen grov misshandel, ménniskorov som inte dr mindre grovt,
ménniskohandel som inte &r mindre grov, grov manniskoexploatering och
grovt rdn mot en person som inte fyllt 18 &r ska undantas fran preskription
eller ha en annan utgédngspunkt for berdkningen av preskriptionstiden &n
dagen for brottet.

Mainniskorov som inte d4r mindre grovt har livstids fangelse i straffskalan
och har darfor, som framgér ovan, redan foreslagits undantas fran preskrip-
tion. Vad géller 6vriga brott kommer preskriptionstiden att i huvudsak
forldngas till 25 ar. Det betyder att det kommer att finnas mdjlighet till
lagforing under en lang tid efter det att offret uppnatt myndighetsalder,
dven om brottet begés mot ett yngre barn. Om exempelvis en synnerligen
grov misshandel begds mot ett tiodrigt barn kommer brottet med det
forslag som ldmnas i betdnkandet att preskriberas forst nir personen &r
35 &r. Den statistik som inhdmtats gdllande dessa brott visar vidare att det
ar mycket fa brottsmisstankar som laggs ned till f6ljd av preskription. Det
finns séledes inte stod for att preskriptionsbestimmelserna hindrar en
effektiv lagforing av dessa brott.
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Vi har vidare undersokt om det finns andra brott som riktar sig mot den
personliga sfaren, som ar starkt integritetskrankande och for vilka for vilka
preskription hindrar mojligheten till lagforing. Harvid far beaktas att de
allvarligaste sexualbrotten och kdnsstympningsbrotten mot barn redan &r
undantagna frén preskription. Dartill omfattas huvuddelen av alla sexual-
brott mot barn av en forlangd preskriptionstid genom att preskriptionstiden
for dessa brott riknas fran det att mélsédganden fyller eller skulle ha fyllt
18 &r. For vissa av dessa brott kommer preskriptionstiden med de forslag
som ldmnas att forlingas betydligt och brotten preskriberas forst da
maélsdganden &dr 6ver 30 &r. Utredningen har inte funnit att det finns andra
brott mot barn dér preskriptionsreglerna hindrar en effektiv lagforing,
varfor nagra ytterligare fordndringar av den preskriptionsrittsliga
regleringen i denna del inte foreslas. Ett alternativt forslag om att forldnga
preskriptionstiden for de brott som kan ingé i en grov fridskrinkning mot
barn, pa sé sitt att preskriptionstiden for dessa brott ska rdknas fran det att
malsdganden fyller eller skulle ha fyllt 18 &r, limnas emellertid.

Preskription av paféljder
Fangelsestraff pa livstid ska inte preskriberas

I dag preskriberas ett faingelsestraff pa livstid som huvudregel om det inte
har borjat verkstéllas inom 30 ar fran det att domen fick laga kraft. Det ar
ytterst ovanligt att fingelsestraff 6ver tio ar preskriberas. Det dr emellertid
djupt otillfredsstdllande om den som har begatt ett sa allvarligt brott att
livstids féngelse domts ut skulle kunna undga straffet genom att hélla sig
undan under en langre tid. Preskription av fangelsestraff pa livstid foreslas
dérfor avskaffas.

Avskaffad preskription for tidsbestdmda fangelsestraff

I dag preskriberas cirka 100 stycken utdomda fangelsestraff per ar. Det
finns starka allménna och enskilda intressen av att utdomda fangelsestraff
verkstélls, inte mist ur ett brottsofferperspektiv. En ordning som tillater att
ett inte obetydligt antal fangelsestraff preskriberas riskerar att undergrava
straffsystemets trovirdighet och legitimitet. I syfte att sékerstélla att
fangelsestraff som domts ut verkstdlls i hogre utstrickning &n idag
foreslar utredningen att tidsbestdmda fangelsestraff inte langre ska kunna
preskriberas. Om verkstilligheten av ett fangelsestraff avbryts ska inte
heller den aterstdende delen av straffet kunna preskriberas.

For de fall boter har forvandlats till fangelse enligt 15 § botesverkstillig-
hetslagen (1979:189) foreslds vidare att forvandlingsstraffet inte ska
kunna preskriberas.

For sluten ungdomsvard och ungdomstjanst bér de nuvarande
preskriptionsbestammelserna behallas oférandrade

For sluten ungdomsvard har vi inte funnit skél att dndra den nuvarande
preskriptionsrittsliga regleringen. Mycket fa fall av sluten ungdomsvérd
preskriberas i dag, vilket talar for att preskriptionsbestimmelserna inte
hindrar en effektiv verkstéllighet av paféljden. Inte heller for ungdoms-
tjanst har vi funnit skl att &ndra den preskriptionsrittsliga regleringen. En



ungdomstjdnst som inte borjar verkstéllas under lang tid kan dessutom bli
undanrdjd av domstol pé talan av dklagaren.

En modernisering av 35 kapitlet brottsbalken

Rubriken till 35 kapitlet brottsbalken lyder idag Om bortfallande av
padfoljd. Utredningen foreslér att rubriken till kapitlet fortsédttningsvis ska
vara Om preskription. Vidare foreslas att uttrycket bortfallande av pdfoljd
utmoénstras ut lagtexten i 35 kapitlet brottsbalken och ersdtts av ordet
preskription. En definition av preskription infors. Preskription innebar att
en pafoljd inte far domas ut eller att en paféljd som domts ut inte far
verkstéllas. For att gora kapitlet mer dverskadligt och lattfattligt infors
ocksa underrubriker. I samma syfte gors vidare vissa justeringar av de
nuvarande bestimmelsernas utformning och placering i kapitlet. Det
senare leder till ett antal foljdédndringar i andra lagar.

Ikrafttradande- och 6vergangsbestammelser

Utredningen foreslar att lagéndringarna ska trdda i kraft den 1 januari
2023. Vidare foreslas att vissa av de foreslagna lagindringarna ska ges
retroaktiv verkan dvs. de ska tillimpas pa brott som begatts fore lagens
ikrafttradande, forutsatt att brotten inte dessforinnan preskriberats.
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Betidnkandets lagforslag

Forslag till lag om dndring 1 brottsbalken

Harigenom foreskrivs i frdga om brottsbalken

dels att 35 kap. 11 § ska upphora att gélla,

dels att nuvarande 35 kap. 1 § ska betecknas 35 kap. 2 §, att nuvarande
35 kap. 2 § ska betecknas 35 kap. 10 §, att nuvarande 35 kap. 10 § ska
betecknas 35 kap. 8 § och att nuvarande 35 kap. 11§ ska betecknas

35kap. 9§,

dels att rubriken till 35 kap. ska lyda ”Om preskription”,

dels att 35 kap. 1-4, 6-10 §§ ska ha foljande lydelse,

dels att det ska inforas en ny paragraf, 35 kap. 5 §, och ndrmast fore
35kap. 1,2, 4, 6,7 och 10 §§ nya rubriker av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

35 kap.

Innebdrden av preskription

1§

Pafolid ma e ddomas, med
mindre den misstdnkte héktats eller
erhallit del av dtal for brottet inom

1. tva dr, om d brottet ej kan folja
svdrare straff dn fingelse i ett dr,

2. fem dr, om svdraste straffet dr
hogre men icke dver fingelse i tvd
ar,

3. tio dr, om svdraste straffet dr
hogre men icke over fingelse i dtta
ar,

4. femton dr, om svdraste straffet
dr fangelse pd viss tid éver dtta dr,

5. tjiugofem dr, om fingelse pd
livstid kan folja a brottet.

Innefattar en handling flera
brott, ma utan hinder av vad nu
sagts pafolid adomas for alla brot-
ten, sd ldnge pdfolid kan dadémas
for ndgot av dem.

Preskription innebdr att en pd-
foljd inte far domas ut (dtalspre-
skription och absolut preskription)
eller att en pafolid som domts ut inte
far verkstillas (pafoljdspreskrip-
tion).



Lydelse enligt prop. 2021/22:17

Foéreslagen lydelse

Atalspreskription

28§

Bestimmelserna i detta kapitel
om bortfallande av pafoljd gdller
inte for

1. mord eller drap enligt 3 kap. 1
eller 2 §,

2. valdtikt eller grov valdtikt
enligt 6 kap. 1 § forsta eller tredje
stycket, om brottet begdtts mot en
person som inte fyllt arton dr,

3. valdtikt mot barn eller grov
valdtéikt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

4. brott enligt 2§ forsta eller
tredje stycket lagen (1982:316)
med forbud mot konsstympning av
kvinnor, om brottet begdtts mot en
person som inte fyllt arton dr,

5. folkmord, brott mot mdnsk-
ligheten, grov krigsforbrytelse eller
aggressionsbrott enligt 1, 2, 11
eller 11a§ lagen (2014:406) om
straff for vissa internationella brott,

6. terroristbrott enligt 3 § 1 eller 2
jamford med 2 § lagen (2003:148) om
straff for terroristbrott, eller

7. forsok till brott som avses i 1,
5 eller 6.

Har ndgon begatt brott som
avses i forsta stycket innan han
eller hon fyllt arton dr, gdller dock
bestimmelserna om bortfallande
av pdfolid i detta kapitel.

Nuvarande lydelse

Brott preskriberas om den miss-
tankte inte har héktats eller delgetts
datal for brottet inom

1. tva ar, om fingelse i hogst ett
dar dr foreskrivet for brottet,

2. fem ar, om fingelse i hogst tvd
dar dr foreskrivet for brottet,

3. tio dr, om fingelse i hogst fem
dr dar foreskrivet for brottet,

4. femton dr, om fingelse i hiogst
dtta ar dr foreskrivet for brottet,

5. tiugofem ar, om fingelse Gver
dtta ar dr foreskrivet for brottet.

Innefattar en handling flera brott
far, utan hinder av forsta stycket,
en pafoljd domas ut for alla brotten
sd ldnge en sadan kan domas ut for
ndgot av dem.

Ett godkint strafforeliggande
har samma verkan som hdktning
eller delgivning av dtal har enligt
forsta stycket.

Foreslagen lydelse

38§

Frigives héktad utan att hava
erhallit del av étal eller avvisas
eller avskrives madl mot négon se-
dan han fatt del av atal, skall i fraga
om mojligheten att ddéma pdfoljd

Friges en hdktad person utan att
ha delgetts atal eller avvisas eller
avskrivs mdlet mot nigon sedan
han eller hon delgetts atal, ska
frdgan om preskription avgoras
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sa anses som hade hdktningen eller
delgivningen ej skett.

enligt 2§ wutan hinder av att
héiktning eller delgivning skett.

Berékning av preskriptionstiden

4§

De i /1§ bestimda tiderna ska
raknas fran den dag brottet begicks.
Om det forutsétts att en viss verkan
av handlingen ska ha intrétt innan
en pafoljd far domas ut, ska tiden
rdknas fran den dag dd sadan
verkan intriddde.

Vid brott som avses i foljande
bestimmelser skadei 1 § bestimda
tiderna rdknas fran den dag mals-
dganden fyller eller skulle ha fyllt
arton dr:

1. 6 kap. 4-6, 8 och 9 §§ eller
forsok till sadana brott,

2.6 kap. 1-3, 10 och 12 §§ eller
forsok till brott enligt 6 kap. 1, 2
och 12 §§, om brottet begdtts mot
en person som inte fyllt arton dr,

3. 16 kap. 10 a § forsta och sjdtte
styckena eller forsok till sddana
brott, om brottet avser skildring av
barn i pornografisk bild och en
tilldmpning av forsta stycket inte
leder till att mdjligheten att doma
ut pafoljd bortfaller senare,

4.2¢ lagen (1982:316) med
forbud mot konsstympning av
kvinnor eller forsék till sddant
brott, om brottet begatts mot en
person som inte fyllt arton dr.

Vid bokféringsbrott som inte dr
ringa ska tiden rdknas frdn den dag
da den bokforingsskyldige har
forsatts i konkurs, fatt eller erbjudit
ackord eller instdillt sina betal-
ningar, om detta skett inom fem dar
fran brottet. Om den bokforings-
skyldige inom fem dr fran brottet
blivit foremdl for revision av
Skatteverket, ska tiden riknas frdan
den dag dd revisionen beslutades.

! Senaste lydelse 2020:173.

De i 2§ bestimda tiderna ska
raknas fran den dag brottet begicks.
Om det forutsitts att en viss verkan
av handlingen ska ha intrétt innan
en pafoljd far domas ut, ska tiden
rdknas fran den dag dd sédan
verkan intrddde.

Vid bokforingsbrott som inte dr
ringa ska tiden rdknas fran den dag
da den bokforingsskyldige har
forsatts i konkurs, fdtt eller erbjudit
ackord eller instdillt sina betal-
ningar, om detta skett inom fem dr
fran brottet. Om den bokforings-
skyldige inom fem ar fran brottet
blivit foremdl for revision av
Skatteverket, ska tiden riknas frdn
den dag dd revisionen beslutades.



2 Tidigare 5 § upphévd genom 1971:964.

5¢°

Vid foljande brott ska de i 2 §
bestimda tiderna rdknas fran den
dag malsdganden fyller eller skulle
ha fyllt arton ar:

1. valdtikt mot barn och grov
valdtikt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

2. sexuellt utnyttiande av barn
enligt 6 kap. 5 §,

3. sexuellt 6vergrepp mot barn
och grovt sexuellt overgrepp mot
barn enligt 6 kap. 6 §,

4. utnyttjande av barn for sexuell
posering och grovt utnyttiande av
barn for sexuell posering enligt
6 kap. 8 §,

5. utnyttjande av barn genom kop
av sexuell handling enligt 6 kap.
9, eller

6. barnpornografibrott och grovt
barnpornografibrott enligt 16 kap.
10a § forsta och sjitte styckena,
om brottet avser skildring av barn i
pornografisk bild och en till-
dmpning av 4 § forsta stycket inte
leder till att mdjligheten att doma
ut padfolid preskriberas senare,
eller

7. forsék till sadana brott som
avses i 1-6.

Vad som sdgs i forsta stycket
gdller dven foljande brott, om
brottet begdtts mot en person som
inte fyllt arton dr:

1. valdtikt och grov valdtikt
enligt 6 kap. 1 g,

2. oaktsam valdtikt enligt 6 kap.
lag,

3. sexuellt dvergrepp och grovt
sexuellt overgrepp enligt 6 kap.
2.

4. oaktsamt sexuellt Overgrepp
enligt 6 kap. 3 §,

5. sexuellt  ofredande  enligt
6 kap. 10 §,

6. koppleri och grovt koppleri
enligt 6 kap. 12 §,
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7. brott mot 2§ lagen (1982:316)
med forbud mot konsstympning av
kvinnor, eller

8. forsok till sadana brott som
avsesil, 3, 6 och7.

Absolut preskription

6§

I intet fall ma pdfolid adomas
sedan fran dag som i 4 § sdgs har
forflutit

1. fem ar, om d brottet ej kan
folja svdrare straff dn béter och, tid
for adémande av pafoljd for brottet
bestimmes enligt 1 § 1,

2. femton ar, om i annat fall 4n i
1 sdigs d brottet ef kan folja tangelse
over tva ar,

3. trettio ar i 6vriga fall.

Brott preskriberas alltid sedan
det, frdn den dag som anges i 4 eller
5§, har gatt

1. fem ar, om endast boter dar
foreskrivet for brottet och tiden for
preskription bestims enligt
2 § forsta stycket 1,

2. femton ar, for andra brott &n i
1 for vilka fangelse i hogst tva ar dr
foreskrivet, eller

3. trettio ar, i andra fall dni I och
2.

Pafoljdspreskription

7 §*

Adomda béter bortfaller nér fem
ar forflutit fran det domen vann
laga kraft. Detta géller inte om vid
utgdngen av den angivna tiden den
domde har delgivits en ans6kan om
boternas forvandling och denna
ansékan inte har provats slutligt.
Féranleder ej ansokningen att
boterna forvandlas, bortfaller de
nér rdttens slutliga beslut i mdlet
vinner laga kraft. Om bortfallande
av dlagt  forvandlingsstraff
foreskrivs sdrskilt.

Dor den domde, bortfaller
ddémda boter. Har under den
domdes livstid domen vunnit laga
kraft och 16s egendom tagits i mdt
eller satts 1 allmdnt forvar, for
betalning av bdterna, skall dock
boterna betalas av den egendomen.

3 Senaste lydelse 1971:964.
4 Senaste lydelse 1983:351.

Ett botesstraff preskriberas fem
ar efter det att domen fart laga kraft.
Detta giller inte om den domde
inom denna tid har delgetts en
ansOkan om bdternas forvandling
och denna inte har provats slutligt.
Leder ansdkan inte till att boterna
forvandlas, preskriberas de nir
beslutet fdtt laga kraft.

Avlider den domde preskriberas
boter som har domts ut. Har under
den domdes livstid domen fart laga
kraft och 16s egendom utmditts eller
tagits 1 forvar for betalning av
boterna, ska boterna betalas av
egendomen.



Vad nu sagts om boter giller
aven utdomt vite.

Vad som nu sagts om béter géller
dven vite som domts ut.

8§

Adomt fingelse bortfaller, om
domen ej bérjat verkstillas innan
tid som nedan sdgs forflutit frdn det
domen vann laga kraft:

1. fem dr, om fingelse ej over ett
ar adomts,

2. tio dr, om fdngelse pd ldngre
tid dn ett ar men icke over fyra dr
adomts,

3. femton dr, om fingelse pad
ldngre tid dn fyra dr men icke éver
dtta dar adomts,

4. tjiugo ar, om fingelse pd viss
tid over atta ar adomts,

5. trettio dr, om fingelse pd
livstid ddomts.

En sluten ungdomsvdard pre-
skriberas om den inte bérjat verk-
stdllas inom fem dr fran det att
domen fdtt laga kraft.

Avbryts verkstdilligheten ska vad
som sdgs i forsta stycket tillimpas
pd motsvarande sdtt i fraga om den

fortsatta verkstdlligheten. Tiden
ska rdknas fran dagen for
avbrottet.

98§

Avbrytes  verkstillighet — av
fingelse som ddomts pd viss tid,
skall vad i 8 § sdgs dga motsva-
rande tilldmpning i fraga om den
fortsatta verkstdilligheten; och skall
ddrvid tiden berdknas med hdnsyn
till vad som dterstdr av det ddémda
straffet. Tiden skall rdknas frdn den
dag avbrottet skedde eller, ndr
villkorlig frigivning dgt rum men
forklarats forverkad, fran den dag
beslutet didrom vann laga kraft.

5 Senaste lydelse 1971:964.

En ungdomstjinst preskriberas
om den inte borjat verkstillas inom
fem dr fran det att domen fadtt laga
kraft.

Avbryts verkstdilligheten ska vad
som sdgs i forsta stycket tilllimpas
pd motsvarande sdtt i fraga om den
fortsatta verkstdlligheten. Tiden
ska rdknas fran dagen for
avbrottet.
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Brott som ar undantagna fran
preskription

10 §6

Sluten ungdomsvard bortfaller,
om domen inte bérjat verkstillas
innan fem ar forflutit fran det att
domen vann laga kraft.

Avbryts verkstilligheten av dom
pd sluten ungdomsvdard skall vad
som sdgs i forsta stycket tillimpas
pd motsvarande sdtt i fraga om den
fortsatta verkstdlligheten. Tiden
skall riknas fran dagen for
avbrottet.

Bestimmelserna i detta kapitel om
preskription giller inte for

1. brott for vilket fingelse pad
livstid dr foreskrivet,

2. drdp enligt 3 kap. 2 §,

3. valdtikt eller grov vdldtdikt
enligt 6 kap. 1 § forsta eller tredje
stycket, om brottet begdtts mot en
person som inte fyllt arton dr,

4. valdtikt mot barn eller grov
valdtéikt mot barn enligt 6 kap. 4 §,

5. brott enligt 2§ forsta eller
tredje stycket lagen (1982:316)
med forbud mot konsstympning av
kvinnor, om brottet begdtts mot en
person som inte fyllt arton dr, eller

6. forsok till brott som avses i 1
och 2.

Har ndgon begdtt brott som
avses i forsta stycket innan han
eller hon fyllt arton dr, giller dock
bestimmelserna om preskription i
detta kapitel.

1. Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.

2. Bestdmmelserna i 35 kap. 2 § forsta och tredje styckena, 35 kap. 6 §
och 35 kap. 10 § forsta stycket i den nya lydelsen ska tillimpas &ven pa
brott som har begétts fore ikrafttridandet, om inte brottet preskriberats
dessforinnan enligt dldre bestimmelser.

® Senaste lydelse 1998:604.



Forslag till lag om dndring i skattebrottslagen (1971:69) Bilaga2

Harigenom foreskrivs att 14 § och 14 a § skattebrottslagen (1971:69) ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

14 §!

Utan hinder av 35kap. 7§
brottsbalken far péafoljd for brott
enligt 3 eller 5-8 §§ dddomas, om
den misstdnkte héktats eller erhdllit
del av atal for brottet inom fem ar
frén brottet. Har vid brott som avses
i 10 § den misstinkte blivit foremal
for revision av Skatteverket inom
fem ar frén brottet, ska de i 35 kap.
1 § brottsbalken angivna tiderna rék-
nas fran den dag da revisionen
beslutades.

Pafoljd far ddomas for brott
enligt denna lag utan hinder av att
den misstinkte inte erhdllit del av
atal for brottet inom den tid som
anges 1 35kap. 7§ brottsbalken
eller forsta stycket denna paragraf,
om den misstinkte inom samma tid
har delgetts underrittelse om att
han &r skéligen misstinkt for
brottet. Underréttelsen ska ha skett
under en forundersékning som se-
dermera lett till allmént atal mot
den misstinkte for brottet. Den ska
ha utférdats av éklagaren och ange
de omsténdigheter som utgér grund
for misstanken. Delgivningen ska
ha skett pad sdtt som géller for
delgivning av stdmning i brottmal.
Avvisas eller avskrivs méal mot
nagon om brott som han delgetts
misstanke om enligt detta stycke
ska ifraga om mdjligheten att
ddoma pdféljd sa anses som om
delgivning av underrittelsen inte
skett.

! Senaste lydelse 2011:1247.

Utan hinder av 35kap. 2§
brottsbalken fér péafoljd for brott
enligt 3 eller 5-8 §§ ddmas ut, om
den misstinkte héktats eller del-
getts atal for brottet inom fem ar
fran brottet. Har vid brott som avses
i 10 § den bokforingsskyldige eller
den uppgiftsskyldige blivit foremal
for revision av Skatteverket inom
fem ar frén brottet, ska de i 35 kap.
2§ brottsbalken angivna tiderna
rdknas fran den dag da revisionen
beslutades.

Pafoljd far domas ut for brott
enligt denna lag utan hinder av att
den missténkte inte delgetts atal for
brottet inom den tid som anges i
35 kap. 2 § brottsbalken eller forsta
stycket denna paragraf, om den
misstdnkte inom samma tid har
delgetts underréttelse om att han &r
skiligen misstdnkt for brottet.
Underrittelsen ska ha skett under
en forundersdkning som sedermera
lett till allmént &tal mot den
misstinkte for brottet. Den ska ha
utfardats av aklagaren och ange de
omstdndigheter som utgér grund
for misstanken. Delgivningen ska
ha skett pa sitt som giller for
delgivning av stimning i brottmal.
Avvisas eller avskrivs mél mot
négon sedan han eller hon delgetts
misstanke om brott enligt detta
stycke, ska frdgan om preskription
avgoras utan hinder av att
delgivning av underrittelsen skett.
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14 a §?

For brott enligt 2 eller 4 § far
ritten pad ansdkan av &klagaren
besluta om forldngning av den tid
som anges i35 kap. / § brottsbalken.
Beslut om  forlingning  far
meddelas, om stimning eller
underrittelse enligt 14 § andra
stycket avseende sddant brott inte
har kunnat delges den misstinkte
pa grund av att han

1. har saknat kdnt hemvist och
det inte har kunnat klarldggas var
han uppehallit sig,

2.inte har kunnat antrdffas pa
ként hemvist inom riket och det inte
har kunnat klarliggas var han
uppehallit sig samt det kan antas att
han hallit sig undan eller

For brott enligt 2 eller 4 § far
ritten pad ansdkan av &klagaren
besluta om forldngning av den tid
som anges i35 kap. 2 § brottsbalken.
Beslut om  forlingning  far
meddelas, om stidmning eller
underrittelse enligt 14 § andra
stycket avseende sddant brott inte
har kunnat delges den missténkte
pa grund av att han eller hon

1. har saknat kdnt hemvist och
det inte har kunnat klarldggas var
han eller hon uppehallit sig,

2.inte har kunnat antrdffas pa
ként hemvist inom riket och det inte
har kunnat klarldggas var han eller
hon uppehéllit sig och det kan antas
att han eller hon hallit sig undan,
eller

3. har stadigvarande vistats utomlands.

Forldngningstiden  skall  be-
stimmas med hénsyn till vad som
kan antas behovas for att
delgivning skall ske med den
misstdnkte, dock till minst sex
manader. Visar det sig att den be-
stimda tiden ar otillracklig, far
ritten pa ansdkan av aklagaren
medge ytterligare forlingning.

Forldngningstiden  ska  be-
stimmas med hénsyn till vad som
kan antas behovas for att
delgivning ska ske med den miss-
tdnkte, dock till minst sex manader.
Visar det sig att den bestdmda tiden
ar otillracklig, far ratten pa ansdkan
av aklagaren medge ytterligare
forlingning.

Forldngning enligt denna paragraf far inte omfatta l&ngre tid &n samman-

lagt fem ar.

1. Denna lag tréder i kraft den 1 januari 2023.

2. Bestaimmelserna i 14 § forsta stycket andra meningen ska tillimpas
dven pa brott som har begatts fore ikrafttradandet, om inte brottet
preskriberats dessforinnan enligt dldre bestimmelser.

2 Senaste lydelse 1996:658.



Forslag till lag om dndring i lagen (1972:260) om
internationellt samarbete rérande verkstéllighet av

brottmalsdom

Harigenom foreskrivs att 6 och 21 §§ lagen (1972:260) om internationellt
samarbete rorande verkstéllighet av brottmélsdom ska ha f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

6§!
Framstillning om verkstéllighet av europeisk brottmalsdom kan avslas
1. om gérningen som paféljden avser utgor politiskt eller militért brott,

2.om det finnes grundad an-
ledning antaga att domen foranletts
eller den déri bestimda pafdljden
skérpts av hinsyn till ras, religion,
nationalitet eller politisk &sikt,

3.om géirning som paféljden
avser omfattas av hér i landet pa-
gaende forundersokning, vackt atal,
utfirdat strafforeliggande eller
forelaggande av ordningsbot, eller
om beslut har meddelats att atal for
girningen ej skall vickas eller
fullfoljas,

4.om girning som pafoljden
avser icke har begétts i den stat dir
paféljden bestamts,

5. om pafoljden ej kan verkstéllas
hér 1 landet,

6. om det kan antagas att pafoljden
kan verkstdllas i den frimmande
staten,

7.om den domde vid tiden for
brottet ¢j fyllt femton ér,

8. om en tillimpning av 35 kap.
7-9¢§ eller 36 kap. 15§
brottsbalken skulle innebdra att
pafoljden bortfallit.

Har i den frimmande staten
vidtagits atgird som enligt lagen i
den staten medfor att tiden for
bortfallande av pafoljd uppskjutes,
skall atgdrden ha samma verkan har
i landet vid tillimpning av forsta
stycket 8.

! Senaste lydelse 1991:454.

2.om det finns grundad an-
ledning att anta att domen foran-
letts eller den dari bestimda pa-
foljden skérpts av hinsyn till ras,
religion, nationalitet eller politisk
asikt,

3.om girning som pafdljden
avser omfattas av hér i landet pa-
gaende forundersokning, vackt atal,
utfirdat strafforeliggande eller
foreldggande av ordningsbot, eller
om beslut har meddelats att atal for
garningen inte ska vickas eller
fullfoljas,

4.om girning som pafdljden
avser inte har begatts i den stat dir
pafoljden bestamts,

5.om péfoljden inte kan verk-
stillas hér 1 landet,

6. om det kan antas att pafoljden
kan verkstillas 1 den frimmande
staten,

7.om den domde vid tiden for
brottet inte fyllt femton ar,

8. om en tillimpning av 35 kap.
7 ¢ eller 36 kap. 15 § brottsbalken
skulle innebdra att pafdljden
preskriberats.

Har i den frammande staten
vidtagits atgard som enligt lagen i
den staten medfor att tiden for
preskription av pafoljd uppskjutes,
ska atgarden ha samma verkan har
i landet vid tillimpning av f6rsta
stycket 8.
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21§

Nér ansokan som avses i 20 §
andra stycket inkommit till rétten,
kallar rétten den domde att instilla
sig vid forhandling infor rétten.
Forhandling fér ej utan den domdes
samtycke hallas forrdn tjugoen
dagar forflutit frdn det den domde
personligen delgivits kallelsen.

Uteblir den domde fran for-
handling som avses i forsta stycket
eller finner rétten av annat skél
oppositionen ¢j kunna upptagas till
provning, skall den domdes talan
avvisas. Sedan avvisningsbeslutet
vunnit laga kraft tillaimpas 9-16 §§.

Fraga om ansvar for girning som
avses med framstillning om
verkstillighet av utevarodom far
provas, @ven om enligt 2 kap.
brottsbalken atal for gérningen ej
kunnat vickas 1 Sverige eller
kunnat véckas hédr endast efter
sirskilt forordnande, och utan
hinder av bestimmelserna i 35 kap.
1—4 och 6 §§ samma balk. Fragan
om ansvar for gérningen enligt
svensk lag skall bedomas som om
motsvarande brott begatts hir i
landet. Atgird for vickande av atal
eller forundersokning, som vidtagits
i den frimmande staten enligt dess
lag, skall tillerkdnnas verkan som
om éatgérden vidtagits hdr i landet.
Sédan atgdrd fér dock ej tillerkénnas
annan verkan adn den har enligt
lagen i den frimmande staten.

Niar ansokan som avses i 20 §
andra stycket inkommit till rétten,
kallar réatten den domde att instdlla
sig vid forhandling infor rétten.
Forhandling far inte utan den
domdes samtycke hallas forrin
tjugoen dagar gdft fran det den
domde personligen delgetts
kallelsen.

Uteblir den domde fran for-
handling som avses i forsta stycket
eller finner rétten av annat skil att
oppositionen inte kan upptas till
provning, ska den domdes talan
avvisas. Sedan avvisningsbeslutet
fdtt laga kraft tillimpas 9-16 §§.

Fraga om ansvar for girning som
avses med framstillning om
verkstillighet av utevarodom fér
provas, dven om enligt 2 kap.
brottsbalken atal for gérningen inte
kunnat vackas 1 Sverige eller
kunnat véckas hidr endast efter
sirskilt forordnande, och utan
hinder av bestdimmelserna i 35 kap.
2—6 och 10 §§ samma balk. Fragan
om ansvar for gérningen enligt
svensk lag ska bedomas som om
motsvarande brott begatts hir i
landet. Atgird for viickande av tal
eller forundersokning, som
vidtagits i den frimmande staten
enligt dess lag, ska tillerkdnnas
verkan som om atgirden vidtagits
hér i landet. Sadan atgérd far inte
tillerkdnnas annan verkan dn den
har enligt lagen i den frimmande
staten.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.



Forslag till lag om dndring i lagen (1978:801) om
internationellt samarbete rorande kriminalvard 1 frihet

Harigenom foreskrivs att 4 § lagen (1978:801) om internationellt
samarbete rorande kriminalvard i frihet ska ha f6ljande lydelse.

Lydelse enligt prop. 2020/21:204

Féreslagen lydelse

43§
Verkstéllighet i Sverige av utldndsk brottmalsdom féar ske endast efter
framstillning av den frimmande staten.

Framstéllningen far inte bifallas

1. om domen inte har fatt laga kraft eller om paféljden inte far verkstéllas

i den fraimmande staten,

2. om girning som paféljden avser inte motsvarar brott enligt svensk lag
eller gdrningsmannen, om girningen begétts hér i landet, pa annan grund
dn som avses i 5 § 3 inte skulle ha kunnat domas till paféljd for brottet,

3. om den démde inte har eller tar hemvist i Sverige,

4. om verkstillighet i Sverige skulle vara oforenlig med grunderna for
rittsordningen hér i landet eller annat vésentligt svenskt intresse,

5.om dom i mél om ansvar for girning som pafdljden avser har
meddelats hdr i landet eller hdr utfardat strafforeldggande eller fore-
laggande av ordningsbot for samma girning har godkénts,

6. om fraga om ansvar for garning som pafoljden avser har provats i en
annan stat 4n den som har gjort framstéllningen genom en dom som fatt
laga kraft och det darfor skulle ha funnits hinder enligt 2 kap. 9 §
brottsbalken mot lagforing for garningen hér i landet,

7. om géarning som pafoljden avser utgor eller har samband med politiskt

brott eller utgdr militart brott,

8. om girning som pafdljden avser utgdr fiskaliskt brott, savida inte
annat foranleds av 6verenskommelse mellan Sverige och den frimmande

staten,

9. om en tillimpning av 35 kap. §—
10 §§ brottsbalken skulle innebdra
att pafoljden bortfallit,

10. om verkstillighet i Sverige i
annat hinseende 4n som forut har
nimnts skulle strida mot den
Overenskommelse mellan Sverige
och frimmande stat som ligger till
grund for framstillningen.

9. om en tillimpning av 35 kap. 8 §
brottsbalken skulle innebdra att
pafoljden preskriberats, eller

10. om verkstillighet i Sverige i
annat hinseende 4n som forut har
ndmnts skulle strida mot den
Overenskommelse mellan Sverige
och den frimmande stat som ligger
till grund for framstillningen.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.
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Bilaga 2 Forslag till lag om éndring 1 botesverkstéllighetslagen
(1979:189)

Harigenom foreskrivs att 21 § botesverkstéllighetslagen (1979:189) ska
upphora att gélla vid utgdngen av december 2022.
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Forslag till lag om dndring 1 lagen (1996:517) om
begriansning av tilldimpningen av svensk lag vad giller
vissa brott begangna pa utldndska fartyg

Harigenom foreskrivs att 3 § lagen (1996:517) om begransning av
tillimpningen av svensk lag vad giller vissa brott begangna pé utldndska

fartyg ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

38§

Pafoljd for brott som avses i
denna lag far endast domas ut om
den missténkte hiktats eller fdtt del
av atal for brottet inom tre ar frén
det att brottet begicks. Om péafoljd
for brottet faller bort tidigare enligt
35kap. 1§ brottsbalken galler
i stillet den bestimmelsen.

Foreslagen lydelse

Pafoljd for brott som avses i
denna lag far endast ddmas ut om
den misstinkte héktats eller
delgetts étal for brottet inom tre ar
fran det att brottet begicks. Om
pafoljd for brottet preskriberas
tidigare enligt 35kap. 2§
brottsbalken giller 1istéllet den
bestimmelsen.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.
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Forslag till lag om dndring 1 lagen (1998:620) om

belastningsregister

Hérigenom foreskrivs att 17 § lagen (1998:620) om belastningsregister

ska ha f6ljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

17 §!
Utover vad som foljer av 16 § ska uppgifter om
1. fingelse- eller forvandlingsstraff for boter gallras tio ar efter frigiv-

ningen,

2. fangelsestraff som ska anses helt verkstéllt genom tidigare fri-
hetsberovande eller fran vilket ndgon genom beslut om nad helt har
befriats gallras tio ar efter domen eller beslutet,

3. fangelsestraff' som har fallit
bort enligt 35kap. 8 eller 9§
brottsbalken eller forvandlings-
straff for boter som har fallit bort
enligt 18 eller 21§ Dbotes-
verkstillighetslagen (1979:189)
gallras fem é&r efter det att straffet
foll bort,

3. forvandlingsstraff for boter som
har fallit bort enligt 18§
botesverkstillighetslagen
(1979:189) gallras fem ar efter det
att straffet f6ll bort,

4. skyddstillsyn eller villkorlig dom gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem éar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

5.sluten ungdomsvérd gallras tio ar efter det att péaféljden helt

verkstillts,

6. ungdomsvard, ungdomstjanst eller ungdomsovervakning gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

7. 6verlamnande till vard enligt lagen (1988:870) om vard av miss-

brukare i vissa fall gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem ar efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

8. overlamnande till rdttspsykiatrisk vard gallras tio ar efter ut-

skrivningen,

9. boter gallras fem ar efter domen, beslutet eller godkdnnandet av
strafforeldggandet eller foreldggandet av ordningsbot,
10. att nadgon enligt 30 kap. 6 § brottsbalken har forklarats fri frén

pafoljd gallras

a) tio ar efter domen eller beslutet, eller

b) fem é&r efter domen eller beslutet, om uppgiften avser en person som
var under 18 ar vid tidpunkten for brottet eller brotten,

11. &klagares beslut att inte dtala for brott gallras

! Senaste lydelse 2020:619.



a) tio ar efter beslutet, eller Bilaga 2
b) tre ar efter beslutet, om uppgiften avser en person som var under 18
ar vid tidpunkten for brottet,
12. beslut om kontaktforbud och forbud enligt 3 kap. 5§
lagen (2015:642) om europeisk skyddsorder gallras tio &r efter beslutet,
och
13. beslut om tilltradesforbud gallras fem &r efter beslutet.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.
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Forslag till lag om dndring 1 aktiebolagslagen
(2005:551)

Harigenom foreskrivs att 30 kap. 1 § aktiebolagslagen (2005:551) ska ha
foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

30 kap.
1§!

Till boter eller fangelse i hogst ett a&r doms den som

1. uppsatligen bryter mot 1 kap. 7 eller 8 §,

2. uppsatligen eller av oaktsamhet underléter att enligt denna lag fora
aktiebok eller halla aktiebok tillgénglig,

3. uppsatligen eller av oaktsamhet bryter mot 8 kap. 18 § andra
meningen, 20 § forsta stycket eller 21 § andra stycket, eller

4. uppsatligen eller av grov oaktsamhet bryter mot 21 kap. 1, 3, 5 eller
10 §.

En vidrdepapperscentrals underlatenhet att fullgdra de uppgifter som
anges 1 5 kap. 12 § andra stycket ska inte medfora ansvar enligt forsta
stycket 2.

Till straff som anges i forsta stycket doms ocksd den som uppsatligen
medverkar till ett beslut att utse en styrelseledamot, styrelsesuppleant,
verkstillande direktor eller vice verkstéllande direktor i strid med 8 kap.
12 eller 32 §, om atgirden ar dgnad att dolja vem eller vilka som utdvar
eller har utdvat den faktiska ledningen av bolaget. Detsamma giller den
som uppsatligen atar sig ett sdidant uppdrag i strid med 8 kap. 12 eller 32 §.

Trots vad som sédgs i 35 kap. / §
brottsbalken far pafoljd for brott
enligt forsta stycket 4 mot 21 kap.
1, 3 eller 5§ eller for brott enligt
tredje stycket domas ut, om den
missténkte har héktats eller fatt del
av étal for brottet inom fem ar fran
brottet.

Trots vad som sédgs i 35 kap. 2 §
brottsbalken far pafoljd for brott
enligt forsta stycket 4 mot 21 kap.
1, 3 eller 5§ eller for brott enligt
tredje stycket domas ut, om den
missténkte har haktats eller delgetts
atal for brottet inom fem &r fran
brottet.

I de fall som avsesi9 kap. 41 § och 10 kap. 16 § ska det inte f6lja ansvar

enligt 20 kap. 3 § brottsbalken.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 2023.

! Senaste lydelse 2016:60.



Forslag till lag om dndring 1 bidragsbrottslagen

(2007:612)

Héarigenom foreskrivs att 7 § bidragsbrottslagen (2007:612) ska ha

foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

7 §!

Bestimmelserna i 35kap. /7§
brottsbalken hindrar inte att en
person far domas till pafoljd for
bidragsbrott som é&r ringa enligt 2 §
eller vardslost bidragsbrott enligt
4§, om den misstankte haktats eller
fatt del av atal for brottet inom fem
ar fran brottet.

Bestimmelserna i 35 kap. 2§
brottsbalken hindrar inte att en
person far domas till pafoljd for
bidragsbrott som é&r ringa enligt 2 §
eller vardslost bidragsbrott enligt
4 §, om den misstdnkte haktats eller
delgetts atal for brottet inom fem ér
frén brottet.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.

! Senaste lydelse 2019:652.
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Forslag till lag om dndring i lagen (2015:96)
om erkdnnande och verkstillighet av frihetsberovande
pafoljder inom Europeiska unionen

Harigenom foreskrivs att 3 kap. 4 § lagen (2015:96) om erkédnnande och
verkstéllighet av frihetsberévande pafoljder inom Europeiska unionen ska
ha f6ljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foreslagen lydelse

3 kap.

43§

En utlindsk dom péa frihetsberévande pafoljd far inte erkdnnas och
verkstillas i Sverige

1. om mindre &n sex manader av paf6ljden aterstar att avtjina nir domen
tas emot av Kriminalvarden,

2. om den gérning som pafoljden avser inte motsvarar brott enligt svensk
lag och det inte &r fraga om en sddan gérning som finns angiven i bilagan
till denna lag och for vilken det i den andra statens lagstiftning &r
foreskrivet en frihetsberdvande pafoljd i tre ar eller mer,

3. om den gérning som pafdljden
avser helt eller delvis har begitts i
Sverige och inte motsvarar brott
enligt svensk lag eller om en
tillimpning av 35kap. §-10§s
brottsbalken skulle innebdra att
pafoljden bortfallit,

3. om den gérning som pafoljden
avser helt eller delvis har begatts i
Sverige och inte motsvarar brott
enligt svensk lag eller om en
tillimpning av  35kap. 8§
brottsbalken skulle innebdra att
pafoljden preskriberats,

4. om det for samma gérning som pafoljden avser har meddelats en dom
i Sverige eller i en annan stat och domen fatt laga kraft och pafdljden vid
en fillande dom har avtjénats, &r under verkstéllighet eller inte langre kan
verkstillas enligt lagen i den stat som meddelat domen,

5. om den domde vid tidpunkten for brottet inte fyllt femton éar,

6. om verkstéllighet i Sverige inte skulle vara férenlig med be-
stimmelser om immunitet,

7. om domen har meddelats efter en forhandling dér den domde inte var
personligen nirvarande och det inte har bekriftats i intyget som avsesi6 §
att ndgot av rambeslutets villkor i artikel 9.1 1 dr uppfyllt,

8. om pafdljden omfattar en atgdrd som innebér psykiatrisk vard eller
hélso- och sjukvérd eller annan frihetsberdvande éatgérd som inte kan
verkstéllas hér, eller

9.om den andra staten inte har lamnat Sverige tillstdnd till att atala,
doma eller pd annat sétt berova den domde friheten for annan gérning &n
den som avses i domen och som begicks fore 6versdndandet av domen.

Denna lag triader i kraft den 1 januari 2023.



Forslag till lag om dndring 1 lagen (2018:672) om
ekonomiska foreningar

Harigenom foreskrivs att 22 kap. 1 § lagen (2018:672) om ekonomiska
foreningar ska ha foljande lydelse.

Nuvarande lydelse Féreslagen lydelse

22 kap.
1§

Till boter eller fangelse 1 hogst ett ar doms den som

1. uppsatligen eller av oaktsamhet inte for en medlemsforteckning enligt
5 kap. 1-4 §§ eller inte haller en sadan forteckning tillgénglig enligt 5 kap.
5 §a

2. uppsatligen eller av oaktsamhet bryter mot 7 kap. 18 § andra
meningen, 20 § forsta stycket eller 21 § andra stycket, eller

3. uppsatligen medverkar till ett beslut att utse en styrelseledamot,
styrelsesuppleant, verkstéllande direktor eller vice verkstéllande direktor i
strid med 7 kap. 11 eller 32 §, om &tgérden ar dgnad att dolja vem eller
vilka som utovar eller har utovat den faktiska ledningen av féreningen.

Forsta stycket 3 géller d&ven den som uppsatligen tar pa sig ett sddant
uppdrag som avses i den punkten i strid med 7 kap. 11 eller 32 §.

Trots 35 kap. I § brottsbalken far Trots 35 kap. 2 § brottsbalken far
pafoljd for brott enligt forsta stycket — pafoljd for brott enligt forsta stycket
3 eller andra stycket domas ut, om 3 eller andra stycket domas ut, om
den missténkte har héktats eller fartr  den misstdnkte har héktats eller
del av atal for brottet inom fem ar  delgetts atal for brottet inom fem ér
fran brottet. fran brottet.

Denna lag trader i kraft den 1 januari 2023.
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Forslag till lag om dndring i lagen (2018:1693) om
polisens behandling av personuppgifter inom
brottsdatalagens omrade

Hérigenom foreskrivs att 5kap. 7 och 15§§ lagen (2018:1693) om
polisens behandling av personuppgifter inom brottsdatalagens omrade ska
ha foljande lydelse.
Nuvarande lydelse Foéreslagen lydelse

5 kap.

78

Uppgifter far inte ldngre behandlas i dna-registret nér uppgifterna om
den registrerade tagits bort ur belastningsregistret enligt lagen (1998:620)
om belastningsregister.

Uppgifter far inte lingre behandlas i utredningsregistret nir uppgifterna
om den registrerade far foras in i dna-registret eller niar férundersékning
eller atal laggs ner, atal ogillas, atal bifalls men paféljden bestdms till
enbart boter eller nir den registrerade har godként ett strafforelaggande

som avser enbart boter.

Uppgifter far inte behandlas i
sparregistret ldngre an trettio ar
efter registreringen. Uppgifter i
registret far dock behandlas sjuttio
ar efter registreringen om uppgifterna
hinfor sig till utredningar om brott
som anges i 35kap. 2§ forsta
stycket brottsbalken.

Uppgifter far inte behandlas i
sparregistret ldngre an trettio ar
efter registreringen. Uppgifter i
registret far dock behandlas sjuttio
ar efter registreringen om uppgifterna
hinfor sig till utredningar om brott
som anges i 35kap. 10§ forsta
stycket brottsbalken.

Bestdmmelsen i 2 kap. 17 § andra stycket brottsdatalagen (2018:1177)
géller inte vid tillimpningen av denna paragraf.

15§

Uppgifter i fingeravtrycks- och signalementsregister om en misstankt
person far inte behandlas ldngre &n tre méanader efter det att uppgifterna
om den registrerade tagits bort ur misstankeregistret som fors enligt lagen
(1998:621) om misstankeregister och ur belastningsregistret som fors enligt

lagen (1998:620) om belastningsregister.

Uppgifter som inte kan hénforas
till en identifierbar person far inte
behandlas lédngre &n trettio ar efter
registreringen. Saddana uppgifter far
dock behandlas sjuttio ar efter
registreringen om  uppgifterna
hénfor sig till utredningar om brott
som anges i 35kap. 2§ forsta
stycket brottsbalken.

Uppgifter som inte kan hénforas
till en identifierbar person far inte
behandlas lédngre &n trettio ar efter
registreringen. Sadana uppgifter far
dock behandlas sjuttio ar efter
registreringen om  uppgifterna
hénfor sig till utredningar om brott
som anges 1 35kap. /0§ forsta
stycket brottsbalken.

Bestdmmelsen i 2 kap. 17 § andra stycket brottsdatalagen (2018:1177)
géller inte vid tillimpningen av denna paragraf.
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Forteckning 6ver remissinstanserna

Yttrande 6ver betdnkandet har avgetts av Barnombudsmannen, Brottsfore-
byggande radet (Brd), Brottsoffermyndigheten, Diskrimineringsombuds-
mannen, Domstolsverket, ECPAT Sverige, Ekobrottsmyndigheten,
Goteborgs tingsrétt, Hovrétten over Skane och Blekinge, Integritets-
skyddsmyndigheten, Kriminalvarden, Kustbevakningen, LinkOpings
tingsritt, LinkOpings universitet (Barnafrid — Nationellt kunskaps-
centrum), Malmé tingsrétt, Myndigheten for ungdoms- och civilsam-
héllesfragor, Polismyndigheten, Riksdagens ombudsmin (JO), Ridda
Barnen, Réattsmedicinalverket, Socialstyrelsen, Statens institutionsstyrelse
(SiS), Stiftelsen Allménna Barnhuset, Stockholms universitet, Svea hov-
ratt, Sveriges advokatsamfund, Sveriges Domareforbund, Sakerhets- och
integritetsskyddsndmnden, Sékerhetspolisen, Tullverket, Umeé universi-
tet, UNICEF, Uppsala tingsritt, Aklagarmyndigheten och Ostersunds
tingsrétt.

Darutover har yttrande inkommit fran Riksarkivet, Statens historiska
museer, Svenska ICOM och en privatperson.

Foljande remissinstanser har inte inkommit med nagot yttrande.
Amnesty International, Svenska sektionen, Bris — Barnens rtt i samhéllet,
Brottsofferjouren Sverige, Centrum for réttvisa, Fatta, Foreningen
Anhoriga till sexuellt utnyttjade barn (ATSUB), Foreningen for Sveriges
Ungdomsmottagningar, Riksférbundet for homosexuellas, bisexuellas,
transpersoners och queeras réttigheter (RFSL), Riksforbundet for sexuell
upplysning (RFSU), Riksforbundet Kriminellas Revansch I Sambhillet,
Riksforeningen Stoppa Kvinnlig Konsstympning, Riksorganisationen for
kvinnojourer och tjejjourer i Sverige (Roks), Svenska Avdelningen av
Internationella Juristkommissionen, Unizon och World Childhood
Foundation.
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