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Asylrattscentrums remissvar pa promemorian Ett
andrat forfarande for att anmala omraden som
omfattas av begridnsningen av ratten till
dagersattning vid eget boende

Om Asylrdttscentrum

1. Asylrattscentrum (tidigare Radgivningsbyran for asyls6kande och flyktingar)
verkar for en rittssiker och konventionsenlig migrationsprocess. Detta gor vi
genom att bland annat driva nationella och internationella processer samt
analysera och granska nationell och internationell praxis och lag. Vira jurister
kommer till stor del fran tidigare arbete pa Migrationsoverdomstolen,
migrationsdomstolarna, Migrationsverket och frin advokatbyraer.

Synpunkter

2. Vivilkomnar forslaget att linsstyrelsen ges moijlighet att forhindra att en
kommun anmiler ett omride om det stir klart att omradets sociala och
ekonomiska forhallanden inte motiverar en anmailan. Det kan konstateras att
kommuner aviserat att de ska anmaila delar av kommunen som inte har
sadana socioekonomiska utmaningar att en anmélan dr motiverad samt 1 strid
med lansstyrelsens yttrande. Forslaget framstar darfér som noédvindigt for att
det nya regelverket inte ska missbrukas och motverka regleringens syfte.

3. Videlar 6vervigandet att det mest lampliga forslaget dr att linsstyrelsen ska
ges det foreslagna ansvaret, da det ligger for langt fran Migrationsverkets
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uppdrag att fa ett sidant ansvar. FOr att garantera ett rittssakert system kravs
att linsstyrelsen samordnar och samrider kring vad som ska anses vara ett

socioekonomiskt utsatt omride.

4. Det ir viktigt att asylsokandes mojlighet till bosittning med bibehallen
dagersittning inte inskranks mer dn lagstiftningen anger och att det ar lagens
syfte att bl.a. motverka extrem traingboddhet och frimja integration som ska
sta bakom en anmilan. Vi dr darfor positiva till att linsstyrelsen ska ha
mojlighet att invinda mot en anmild kommun eller del av kommun édven i
icke uppenbara fall, om det vid en objektiv bedomning ér tydligt att ett
omrade inte har sidana utmaningar som gor en anmalan motiverad.

5. Sasom forslaget dr utformat blir linsstyrelsens stallningstagande bindande for
kommunen och torde dirmed vara att jaimstilla med ett 6verklagbart beslut.
Forslaget till reglering har dock infért en begrinsning av méjligheten att
overklaga linsstyrelsens stillningstagande. Begriansningen kriver didrmed det
lagstod som framgir av 11 a § i forslaget till f6rordning om dndring i
torordningen (1994:361) om mottagande av asylsékande m.fl.. Ett argument
for denna ordning anges vara att det kan antas att kommunerna och
linsstyrelserna har en samsyn om vilka omraden som ska fa anmilas. Detta
framstar dock som en motsigelse av sjilva bakgrunden till den nu foreslagna
regleringen, som har varit just en brist pd samsyn (sidan fyra, forsta stycket 1
promemorian). Det andra argumentet mot en Overklagbarhet ar att en
kommun kan géra en ny ansokan for linsstyrelsen att yttra sig. Det senare
argumentet 4r viktigt, men bor kompletteras med ett mer underbyggt
forvaltnings- och kommunrattsligt resonemang for att bestimmelsen om icke
overklagbarhet bestimmelsen ska framsta som motiverad.

Datum som ovan,

Anna Lindblad
Chefsjurist
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