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Kammarratten har utifran de intressen som domstolen sarskilt har att beakta

endast foljande synpunkter pa forslaget.

Sanktionsavgift pa ett par omraden (avsnitt 9.4)

Avgiftens storlek

Kammarritten instimmer i utredningens forslag. Kammarratten anser dock
att det behovs fortydliganden avseende vilka omstandigheter som bor
beaktas sirskilt vid provningen av om det finns synnerliga skdl att sdtta ned
en sanktionsavgift helt eller delvis nar féreskriven registerkontroll har
underlétits. Exempelvis behover det fortydligas om det vid provningen av
sanktionsavgiftens storlek for en enskild 6vertradelse bor beaktas om
huvudmannen har begatt samma typ av 6vertridelse flera ganger under en
begrinsad tidsperiod och i sidana fall om det &dr en forsvarande eller
formildrande omstidndighet. Dartill kan det tinkas uppkomma situationer
dar en verksamhet med kort varsel behover anstilla ett flertal personer pa
tidsbegransade kontrakt. I betinkandet finns inga 6verviganden i friga om
bristande underlatenhet att begira in registerutdrag i en sddan situation, om
den sammantagna avgiften skulle komma att uppgé till flera hundratusentals
kronor, kan vara ett undantagsfall som utgor skal att i viss man sitta ned

avgiften.
Forfarandet for beslut om sanktionsavgift
Kammarritten avstyrker utredningens forslag att sedvanliga regler i

forvaltningslagen (2017:900), FL, ska tillampas vid handldggningen av

arenden om sanktionsavgift. Bestimmelsen om en myndighets
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kommunikationsskyldighet i 25 § FL ger inte den som beslutet riktar sig mot
en ovillkorlig ratt att yttra sig innan drendet avgors da det i vissa uppriaknade
undantagssituationer ar mojligt att gora avsteg frin sddan kommunikation.
Ett beslut om sanktionsavgift ar en ingripande atgird. Kammarritten anser
darfor att det bor inforas en bestimmelse i respektive lag om att den som
beslutet riktar sig mot, utan undantag, ska ges tillfille att yttra sig innan IVO
beslutar om en sanktionsavgift. En sidan bestimmelse skulle ocksa
harmoniera med handldggningsférfarandet som géller vid beslut om

sanktionsavgift enligt till exempel livsmedelslagen (2006:804).

Kammarrétten anser att det bor 6verviagas om det finns ett behov av
bestammelser som reglerar forhéllandet mellan beslut om sanktionsavgift
och vitesforelaggande. Detta ar av betydelse om en och samma 6vertradelse
ligger till grund for bade sanktionsavgift och ans6kan om utdomande av vite
efter ett vitesforeliggande. Exempel pa konfliktlosningsregler finns i

30 § livsmedelslagen, 38 § produktsikerhetslagen (2004:451) och

8 kap. 5 a § arbetsmiljolagen (1977:1160).

Kammarrétten saknar 6verviganden om preskriptionsregler for beslut om
sanktionsavgift. Sidana bestammelser finns nar det giller sanktionsavgifter

pa andra omraden, till exempel i livsmedelslagen och arbetsmiljolagen.

Detta yttrande har beslutats av kammarrattsraden Katarina Dunnington och

Karin Johansson samt tf. kammarrittsassessorn Sara Kazemi, foredragande.
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