Svenska Elnédtsupprorets remissvar pa Energikommissionens betinkande "KRAFTSAMLING FOR
FRAMTIDENS ENERGI” {SOU 2017:02)

Svenska Elndtsupproret har tagit del av betdnkandet enligt ovan, och inkommer hir med féljande syn-
punkter;

Energikommissionens uppdrag ar enligt direktivet att ta fram underlag for en bred éverenskommelse
om energipolitiken, detta med sarskilt fokus pa forhallandena for elférsérjningen efter ar 2025- 2030.
| sitt arbete ska kommissionen ta del av och ndrmare analysera tillgdngliga bedémningar av hur det
framtida behovet av energi férvdntas motas enligt olika prognoser och scenarier, och att stilla samman
tva eller flera scenarier for tillférsel, Gverféring, anvandning och lagring av energi pa lingre sikt.

Focus har legat pa framtidens energipolitik och da huvudsakligen pa elproduktion. Viss beréring med
de olika typerna av elndt forekommer, men elndtkundens perspektiv kan tyvirr inte anses vara direkt
berdrt. Utredningen skriver under begreppet elnit:

¢ Framtida elanvandning

¢ Framtida elproduktion

e Utvecklingen i var omvirld

* Framtidens krav pa leveranssikerhet
e Energilager

¢ EU-lagstiftning

e Investeringar

¢ Framtida prissdttning

* Genomfdrandetider

e Teknikutveckling och smarta elnat

L3t oss kommentera punkterna i tur och ordning nedan;
Framtida elanvindning

Urbaniseringen kommer att stdlla krav pa utbyggnad av elnitet, men dessa kostnader técks till stor del
genom de anslutningsavgifter som natbolagen har ratt att ta ut. Dessutom innebir uttag av elektrisk
energi i tatort (urbanisering) intdkter via natavgifterna som vél ticker dessa utbyggnader. Den av ut-
redningen befarade risken for minskande intdkter i det glesa lokalnitet pd grund av vikande kundun-
derlag dr korrekt och detta kommer att avspela sig i ytterligare hogre nitavgifter fér landsbygden. Fér
tillfdllet pagar en stor 6versyn av forutsattningarna att bo kvar i glesbygd/landsbygd och denna konse-
kvens finns inte beaktad dar.

Utredningen befarar effekttoppar som belastar elndtet pa grund av elektrifierade transporter. Ef-
tersom anslutningsavgifter &r konstruerade utifran area pa anslutande kabel, som i sin tur dimension-
eras for max uttag, bér denna risk kunna anses vara minimal.

Hér lyfts fragan om efterfrageflexibilitet, men som elkostnaden ser ut idag dér mindre &n 30 % &r rela-
terat till elpriset, innebar inte denna majlighet/risk ndgon stérre potential i nartid.

Framtida elproduktion

Den nuvarande situationen for Sveriges elproduktion dr ingen kostnadsdrivande parameter for elnitet.
Anslutning av nya elproduktionsanldggningar skall naturligtvis béra sina kostnader. Det vore énskvirt
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att hansyn vid lokalisering av produktionsanlaggningar togs till befintligt elnét och att investeringarna
skedde dar stérst samhéllsnytta till minsta samhallskostnader kunde var regein.

Utvecklingen i vdr omvirld

Denna punkt har bdring pd stamnétet och eventuella utlandsférbindelser och berdr med andra ord
inte lokalndten mer &n marginellt.

Framtidens krav pa leveranssékerhet

| denna kategori ingar leveranssikerhet (risk fér avbrott) och spanningskvalitet. Sveriges elndt har in-
ternationellt sett en mycket god leveranssakerhet. Tillgdngligheten 2015 var enligt Ei 99,974%. Den
uppskattade kostnaden for de fa avbrott som fanns 2015 var enligt samma kalla 1 miljard kronor. De
storsta kostnaderna drabbar kommersiella verksamheter som handel och industri. Utredningen upp-
skattar att cirka 95 % av kostnaderna for elavbrott hamnar inom handel, industri och offentlig verk-
samhet. Det dar kommersiella kunder i urbaniserade omraden som far hogst kostnader pa grund av
avbrott. Dessa drabbas merendels av kortare avbrott, manga ganger pa grund av fel i regionnat (t ex
aska). Korta avbrott pa grund av aska &r i stort sett omaéjliga att bygga bort, avbrottstider som ar pa-
verkbara dr de vdderorsakade avbrotten i landsbygdsnatet. De ldngsta avbrotten dr ndmligen hos hus-
hallskunder i glesbygd, som dock inte bar sa stor andel av kostnaderna. Har pagar ett ombyggnadsar-
bete och problemet kommer att férsvinna inom acceptabel framtid.

Energilager

Behovet av energilager (batterier) dr helt en fraga relaterad till den 6kande mangden variabel produkt-
ion. Att da forknippa dessa l6sningar, och framforallt féra kostnader for energilager till ndtbolagen &r
fundamentalt fel. Kostnaden skall naturligtvis béaras av den elproducent som véljer detta produktions-
slag. Kostnaden kommer sedan att paverka elpriset och ger dirmed signaler till rétt sorts investering i
elproduktion. D& ndtkunderna inte férorsakar problemet, skall de heller inte bara kostnaden for det-
samma.

EU-lagstiftning
Pastdendet att EU:s krav och riktlinjer padverkar ndtverksamheten ar mycket déligt beskriven, och hir

ar det viktigt att Ei sdkerstdller att kostnaderna laggs pa ratt verksamhet, och inte slentrianmaéssigt
overférs pa nat, bara fér att det &r en monopolverksamhet.

Investeringar

Elndtet star forvisso infér behov av reinvesteringar. Dock far det inte vara s§, att den modell som an-
vands fér granskning av elndtens rimlighet, leder till att enheter i elndtet byts ut for att dess ekono-
miska livsldngd har passerat. Investeringen skall givetvis géras med utgangspunkt fran teknisk livs-
léngd. Det bor heller inte finnas méjlighet att stélla krav pd hégre nétavgifter fér att géra de erforder-
liga reinvesteringarna i befintligt ndt. Natbolagen har redan tagit héjd fér detta i sin kalkyl.

Framtida prissattning

Den dr minst sagt ett understatement att nuvarande reglermodell kraftigt dverkompenserar ndtbola-
gen och knappast leder till “rimliga” natavgifter. Utvecklingen av ndtavgifterna i relation till 6vriga
kostander i samhadllet ar inte rimlig. Det ankommer pa Ei, att i sitt regeringsuppdrag om &versyn av
regelverket, sarskilt beaktar kundens intressen i kravet pa rimliga avgifter, samt att férslagen blir verk-
lighet i en ndra framtid. Det dr forvanansvart att detta krav inte finns med i sammanstéliningen.
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Genomférandetider

Inga kommentarer.

Teknikutveckling och smarta elniit.

Detta omrade kan hénfdras till visionernas omrade. Nyttan av de méjligheter som de styrmojligheter
modern teknik erbjuder tenderar till att dverskattas, och ménga funktioner tillkommer bara "for att
det gar att géra”. Exempel pa sddan mojlighet &r att via telefon kunna styra sitt hem och dess appara-
ter. Nyttan av detta &r svart att kvantifiera och de risker som uppstér genom majligheten att icke be-
hériga styr andras apparater far inte underskattas. Samtidigt maste det klarldggas att en stor del av de
funktioner som kan innefattas i begreppet “smarta elnét” pa lokalnitsniva, finns som utrustning pa
den kommersiella marknaden redan idag. Detta innebér att man inte behéver féra in ytterligare kom-
plikationen i elndtet, som oftast tillfredsstéller ett fatal kunders intresse. Samhllsnyttan av “smarta
elndt” maste analyseras noga och malséattningen méste vara att dessa tillimpningar inte inférlivas med
ndtbolagens verksamhet och ansvar. M.a.o. far inga médor att hélla natavgifterna nere utelimnas.

Sammanfattning

Svenska Elndtsupproret kan inte nog papeka det faktum att elndtskostnaden ékat helt utan rim och
reson fér de svenska kunderna, och detta sedan tillsynsmyndigheten Ei kom till 2008. Kostnadsékning-
arna star pa inget sétt i proportion till 6kad leveranssikerhet och/eller leveranskvalitet. | mangt och
mycket har de kostnader som natbolagen dverfért till ndtkunderna varit relaterade till krav som kom-
mit fran Ei. Dessa har i ménga fall varit ett uttryck for krav fran EU. Ett exempel i nértid &r 6kat krav pa
elmaétarens funktion, och som kommer att var kostnadsdrivande for elndtskunden. Detta for att kun-
den skall fa en realtidsuppkoppling av sin férbrukning, trots att det idag finns sddan utrustning att képa
i marknaden. | rimlighetens namn borde Ei inte f& inféra krav som ger 6kande kostnader fér nitkund
med mindre &n att andra atgdrder vidtas for att avlasta kostnader fran nitbolagen och dess kunder. Vi
kan inte annat &n instdmma i IVA:s utldtande (sid 226) Enligt IVA kréivs en évergripande politisk tydlig
mdlbild med regleringen fér att elnéiten ska kunna vara en méjliggérare och utvecklas pé ett séitt
som motsvarar elnétskundernas behov pd ett samhéllsekonomiskt effektivt sétt (IVA 2016d).

Ei har férlorat samtliga domstolsprocesser mot natbolagen vilket tyder pa att regelverket ir alldeles
for enkelsparigt till ndtbolagens férdel. Kostnaden fér nit och éverféring har sedan Ei’s tillkomst
2008 6kat med ndrmare 50 %, och fler prishéjningar &r att vdnta fram till 2019. Mot bakgrund av att
kundkollektivet i forekommande fragor hanvisas till Ei som siledes ér den enda part vanda sig till, ir
det anmérkningsvért att inte Ei under alla dessa ar sjélva begért dndring av regelverk och mer “musk-
ler” for att komma till rétta med problemet. Vi vdlkomnar dérfér regeringens initiativ och uppdrag till
Ei, att nu se dver regelverk och kalkylsammansattning, kanske man till och med kan forvinta sig att
texten; “Vid bedémning av en néttariffs skdlighet skall konsumentintresset sdrskilt beaktas”, som
togs bort ur lagtexten av regeringen Persson, nu dterinférs i skrivningen. Om inte annat for att ge
domstolarna en tydlig andemening med Ei’s beslut.



Aven om energi r en fin kassako for staten, végrar vi tro att den egentliga meningen med avreglerad
elmarknad, skulle leda till den utveckling de svenska elnitskunderna fatt, och nu far erfara. En inte helt
ovésentlig ingrediens &r dock att staten &ger Vattenfall, och via AP-fonderna stora delar av Ellevio,
vilket gor att beslutsfattarna blir part i malet. Vem skall de skydda, sina kassakor eller medborgaren?

Svenska Elndtsupproret och dess anhéngare ser dérfér med spanning fram mot ett for kunden positivt
resultat av denna Kraftsamling For Framtidens Energi.
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