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Lunds tingsratt lamnar foljande synpunkter pa betinkandet utifrin de
intressen som tingsréatten har att bevaka. I 6vrigt avstar tingsréatten fran att

yttra sig.

Utokade befogenheter i Skatteverkets brottsbekampande
verksamhet

Det kan generellt konstateras att utredningen har gjort noggranna intresse-
avviagningar mellan savil samhillets behov av en effektiv brottsbekimpning
som enskildas ritt till personlig integritet och rattssikerhet i férhallande till
staten. De Overvdganden som ligger bakom utredningens forslag jamte
utredningens skal for att inte fororda alla de reformer och forfattnings-
andringar som innefattats i uppdraget framstar som bade vialmotiverade och
valgrundade.

Tingsratten vill i sammanhanget sirskilt framhéalla vad som i betdnkandet
understryks om att rattskipning som huvudregel ska ske av domstolarna,
nédgot som tryggas enskilda genom ett sirskilt grundlagsskydd. Som utgangs-
punkt krivs sdledes mycket starka skil for en ordning som skulle ge
Skatteverket befogenhet att utfarda strafféreligganden. Tingsriatten delar
utredningens uppfattning om att ndgra sddana skil inte har framkommit.

Anmalningsskyldighet och straffansvar enligt folkbokforingslagen

Forslaget om att tillampningsomradet for ringa fall ska utvidgas

Tingsriatten vidlkomnar att ett fortydligande av nidr ringa fall ska anses
foreligga. Forslaget skapar en tydligare forutsebarhet jamfort med idag.

Férslaget om en ny straffbestammelse i folkbokféringslagen

Nar det giller forslaget om en ny sjalvstindig ansvarsbestimmelse for
framjande av oriktig folkbokf6ring har tingsratten foljande anmarkningar.
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Redan behovet av en sédan sjilvstandig ansvarsbestimmelse kan ifrgaséttas.
Som utredningen konstaterat dr medhjilp till folkbokforingsbrott redan
straffbart. Nigon nidrmare analys av varfor det, enligt utredningen “savitt
framkommit”, saknas lagforingar betraffande medhjilp till folkbokférings-
brott framgar inte. Antagandet synes inte grundat pa négot tydligt statistiskt
underlag. Det framstar som oklart i vilken utstrackning det forekommer eller
overvags atal avseende medhjalp till folkbokforingsbrott. Tingsratten saknar
ocksé en djupare analys betraffande huruvida den eventuella avsaknaden av
atal eller fallande domar kan bero pa bevissvarigheter, ett problem som i sin
tur torde kvarsta dven med en ny straffbestimmelse.

Nir det giller straffbestimmelsens utformning saknar tingsrétten ett
tydligare klargérande av vilka handlingar som ar avsedda att straffbeldggas.
Konstruktionen av den foreslagna straffbestimmelsen medfor att
fullbordanspunkten for brottet dr oberoende av nigon annans otillatna
handlande som uppfyller de objektiva rekvisiten for fullbordat folkbokforings-
brott. Att definiera straffbestimmelsen pa sa sétt att den avser allvarliga fall
av medhjalp till folkbokforingsbrott blir d& direkt missvisande.
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Vidare anmairker tingsriatten att rekvisitet ”i visentlig man framjar
mojligheterna for ndgon annan” inte har nagon tydlig forebild i annan lag-
stiftning. Eftersom det ar frdga om en utokning av det straffbara omradet,
inom vilket inte varje medhjilpsgarning dr tankt att falla, behover den fore-
slagna regleringen vara savil tydlig som forutsebar. Tingsratten ifragasatter
lampligheten i att i motivtext inskranka tillimpningsomréadet for straff-
bestimmelsen till att inte omfatta frimjande genom underldtenhet. Rekvisitet
frimjande dr inget verb som uppstiller krav pa aktivt handlande. Ar det
lagstiftarens avsikt att enbart kriminalisera den typen av girningar som
innebar aktivt handlande bor lagstiftningen inte byggas kring ett rekvisit som
ar ett vedertaget straffrattsligt begrepp, som dessutom enligt allmédnna
principer kan uppfyllas genom underlitenhet. Vidare framstar det som
konstruerat att gora skillnad mellan en girning nir nigon lamnar ett
uttryckligt godkdnnande till och en garning nar ndgon tyst samtycker.

Enligt tingsratten finns anledning att 6vervdga om man ytterligare behover
bereda fragan eller ytterligare exemplifiera vad som kan anses som — eller inte
anses som — ett visentligt frimjande. Det framstar inte som tillfredsstillande
att lamna Gver ndgra sddana oklarheter pé rattstillimpningen. Tingsritten
efterfrigar dven en nirmare analys av de uppenbara konkurrenssituationer
som kan komma att uppsta.

Den foreslagna straffbestimmelsen framstar sammantaget som sé otydlig till
syfte och innehall att tingsratten avstyrker forslaget.

I handldggningen av detta drende har deltagit lagmannen Bjérn Hansson,
chefsradménnen Dag Cohen och Lena Nowak, enhetschefen Catharina
Mansson och administrativa assessorn Maria Carnheimer (féredragande).
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