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Svar pa remiss En god kommunal hushdllning (SOU
2021:75)

Munkedals kommun har erbjudits méjlighet att 1amna synpunkter pd ovanstaende
betankande. Vi har delat upp vart svar efter betéankandets indelning i kapitel 6 och
efter de férslag dar vi har gjort stallningstagande.

Utifrdn utredningens férslag ldmnar Munkedals kommun féljande
stallningstaganden.

6.3.2 Program for god kommunal hushallning

Det ar bra med samlat grepp pa kraven fér ekonomin kopplat till god kommunal
hushallning som ersatter manga av dagens riktlinjer inom omradet. Bra med
ekonomiska matt som haller éver tid och att det finns riktlinjer fér bedémning av
uppndendet av god kommunal hushallning

Det &r viktigt med matt som styr mot effektivitet i verksamheten

En storre fokus p& en mer I3ngsiktighet i styrning &r positivt. Det &r bra om den
statliga styrningen kommunerna blir mer 18ngsiktig p& samma sétt. Statsbidragen
boér i forsta hand ges som generella och vardesakrade statsbidrag.

Det finns svarigheter med 10-arsperspektivet dd omvarlden férandras i en snabb
takt och hur detta kommer férdndra kraven pa den kommunala verksamheten ar
okant.

Ett 6kat koncernperspektiv ar bra.

Det ar bra med ekonomiska matt som haller éver tid och att det finns riktlinjer for
beddmning av uppndendet av god kommunal hushallning

Det &r dven viktigt med matt som styr mot effektivitet i verksamheten

6.4 Ekonomi i balans

Att helt ta bort synnerliga skl for att gdra undantag fran balanskravet &r inte bra.
Det ar battre att man tydliggor i vilka situationer synnerliga skal kan tilldampas med
utgangspunkt i god kommunal hushallning.
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Nivan fér stark ekonomisk stéllning &r fér hdg. Det finns dven en problematik att
nivan satts pa kommunniva och inte koncernniva.

Méjlighet att reglera negativa balanskravsresultat inom sd 1ang tid som sex ar gér
att det kan bli svart att halla ordning pa vad som ska aterstéllas mellan aren.

Balanskravsresultatet ska specificeras i resultatrakningen. Det ar dock viktigt att
inte gora det otydligt vilket resultat som galler och ska anvandas vid jamfdrelser
och bedémningar. Tva resultatrader kopplat till resultatrdkningen utan att
innebérden av dessa forklaras forsvarar forstaelsen for lasaren. Det ar viktigt att
skilja pa extern redovisningens syfte och balanskravets syften och att inte blanda
ihop dessa.

6.5 Resultatreserv

En resultatreserv infors som ersatter tidigare resultatutjamningsreserv. Det ska ge
en mer flexibel utjagmning av de férutsattningarna mellan aren vilket &r bra. Det
kan motverka balanskravets kortsiktiga perspektiv.

6.6 Konjunkturutjamning for kommuner och regioner
Det ar bra med ett system med en statlig inkomstgaranti som tryggar de
ekonomiska férutsattningarna for kommunerna Iangsiktigt. Det framjar
I&ngsiktigheten i ekonomistyrningen.

6.7 Budget, rakenskaper och uppféljning
Det ar bra att koncernperspektivet lyfts fram.

Foérslaget om att en reviderad budget ska faststalla vid ofinansierade beslut om nya
kostnader eller utgifter under I6pande budgetar &r ocksa bra under férutsattning att
de &r resultatpdverkande.

Férslaget om att &rsredovisningen bara far godkénnas om resultatrakningen och
balansrakningen ar rattvisande ar bra. Att det ska vara mdéjligt att begara
laglighetsprovning av resultat- och balansrdkning eller hela kommunens
arsredovisning ar inte bra. Risken &r stor att det precis som det beskrivs i
utredningen kan bli en 6kad frekvens av dverklaganden, vilka kan innebara att
fullméktiges beslut upphavs av domstolen, gallande arsredovisningar kan leda till
praktiska problem for kommuner och regioner i ansvarsprdvningsprocessen och i
forlangningen aven stérningar i budgetprocessen. Kommunens resultat ska inte
avgoras i domstolsprocess.

Den féreslagna férenklingen av deldrsrapportens utformning som ar bra. Men
forslaget om att revisionens granskning ar frivillig, och da kan valjas bort, innebar
en okad risk for att felaktigheter inte upptécks under aret utan forst vid
granskningen av arsbokslutet. Det &r bra med en granskning av rékenskaperna
tidigt.
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6.8 Revision och kontroll

Foérslagen som berdér omradet revision och kontroll innebar en dkad granskning av
efterlevnad av den ekonomiska férvaltningen. Det finns dock en risk med det
utdkade obligatoriska granskningar som inte baseras pa en riskanalys. Det kan leda
till att granskningar gors av fungerande omraden.

Det ar bra att revisionen har en ett uppdrag att félja negativa balanskravsresultat
och anvéndningen av anvdndningen av sarskilda skal fér att géra undantag fran
dterstallande inom tre ar. Det minskar risken for att regelverket inte anvénds pa
ett korrekt satt.

6.9 Vagledning och stod inom ekonomistyrning

Att en ny myndighet ska byggas ska byggas upp fér vagledning och uppfdljning ar
onddigt och kostnadskravande. Detta borde kunna organiseras genom omférdelning
av befintliga resurser som finns inom detta omrade och férlaggas till exempel inom
Sveriges kommuner och regioners organisation.
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