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Sveriges universitets- och hogskoleférbund (SUHF) har fatt maojlighet att yttra sig over
rubricerade remiss, ert diarienummer N2017/00222/HL. SUHF lamnar nedan nagra
kommentarer pa avsnitt 4 som behandlar kompetensforsérjning och hanvisar i 6vrigt till
vad vara medlemmar anfor i sina respektive remissvar.

Kommentarer

Utredningen konstaterar att tillgdngen till hogre utbildning ar viktig for landsbygdens
utveckling i allmanhet och for bade naringslivets och den offentliga sektorns langsiktiga
utvecklingsmoijligheter. Ett delmal i den sammanhalla landsbygdspolitiken har ocksa
formulerats som att utbildningssystemet sékerstdéller kompetensférsériningen och ékar
tillgéingligheten till hégre utbildning i hela landet. | anslutning till detta delmal ges ett
antal forslag som berér universitet och hogskolor.

1) SUHF avvisar forslaget om att universitet och hégskolor ges i uppdrag att 6ka
tillgangligheten till hégre utbildning i hela landet genom ett fortydligande om detta i
Hogskolelagen samt som en del i regeringens styrning av larosatena (avsnitt 4.2).

Det ar inte klart uttalat vad detta innebar for exempelvis larosatenas nuvarande
lokaliseringsorter. Inte heller framgar det vilket underlag som férslaget grundar sig
pa. Det fortjanar dock att papekas att all utbildning som ges inom ramen for det
statliga uppdraget ar 6ppen for alla att séka och det innebér att det inte
nodvandigtvis ar sa att utbildningens lokalisering med automatik I6ser den ortens
kompetensforsorjningsproblematik.

2) SUHF avvisar forslaget om att regeringen ska se 6ver indikatorerna inom
resurstilldelningssystemet i syfte att gora utbildningarna mer relevanta foér den
lokala arbetsmarknaden (avsnitt 4.2).

Det ar hogst oklart hur en sadan indikator skulle kunna utformas och det saknas
resonemang kring detta. Dessutom har regeringen redan aviserat en utredning om
resursfordelning som bor ges foretrade fore detta forslag.
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3) lavsnitt 4.3 fors ett resonemang om betydelsen av larcentra i de kommuner som
saknar tillgang till hégre utbildning och om svarigheterna att skapa hallbara
samarbeten mellan larosdten och lokala larcentra. SUHF ser positivt pa att det
skapas en langsiktig finansiering for larcentra.

| argumentationen for detta skriver man att larosatena alltfor enkelt kan bortse fran
behoven av decentraliserad utbildning och enbart bygga upp sitt utbud utifran den
egna verksamhetens behov och larosatets strategier. SUHF menar att det egna
larosatets strategier med sjalvklarhet maste vara utgangspunkten dven for
samverkan med larcentra. Att hdvda nagon annan princip vore att gravt missforsta
komplexiteten i den verksamhet som universitet och hogskolor bedriver. Det bor
snarare vara en ambition for politiken att skapa forutsattningar for ett 6msesidigt
intresse for samarbete mellan larosaten och larcentra snarare an att medelst
detaljregleringar besluta i vilka kommuner som varje larosate ska erbjuda
utbildningsplatser.

For att uppna detta kan det 6vervagas om inte sarskilda resurser dven bor tillféras
de larosaten som onskar bygga upp langsiktiga och hogkvalitativa samarbeten med
larcentra runt om i landet som ett komplement till satsningen pa larcentran som
foreslas i betdnkandet.

Enligt uppdrag

R

Anders Soderholm
generalsekreterare
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