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SOU 2017:27 Vissa fragor inom fastighets- och stimpelskatte-
omradet (Fi2017/01726/S1)

FAR har beretts tillfdlle att yttra sig dver SOU 2017:27 Vissa fragor inom fastighets- och stdmpel-
skatteomrddet (Fi2017/01726/51). FAR far med anledning av detta anfora foljande.

FAR:s stillningstaganden
Huvudforslaget med atgérder for att motverka skatteférdelarna med paketerade fastighetstransaktioner.
FAR avstyrker forslaget.

Forslag om dndringar i stimpelskattelagen — FAR avstyrker forslaget.
Slopad tillgangsklassificering av fastigheter i bolagssektorn — FAR motsdtter sig inte forslaget.

Forslag om delvis kontinuitet vid underprisoverlatelser — FAR motsdtter sig inte forslaget.

Utgangspunkter for FAR:s bedomning

Utredaren har haft i uppdrag att sérskilt kartligga och analysera forekomsten av paketering av
fastigheter som ett verktyg for skatteplanering. Utredaren skulle ocksa utifran ett samhéllsekonomiskt
perspektiv analysera effekterna av mojligheten till respektive avsaknaden av mdjligheten till
fastighetspaketering. Darvid har utredaren haft att bedoma om paketering paverkar neutraliteten i
beskattningen mellan investeringar i fastigheter och investeringar i andra tillgdngar samt att bedéma
om det ar befogat att forhindra paketering av fastigheter, generellt eller i specifika situationer. Slutligen
har utredaren haft i uppdrag att analysera i vilken omfattning fastighetsbildning anvénds pa ett inte
avsett satt 1 syfte att undga stampelskatt och, om det bedoms nodviandigt, att féresla lagédndringar for att
motverka sddant skatteundandragande.

FAR anser att utredningen inte tillrédckligt analyserat i vilka fall sé kallad forpackning av fastigheter
faktiskt anvénds som ett redskap for skatteplanering.
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Fastighetsbranschen — éver- eller underbeskattad?

Direktiven tar sikte pa skatteregler generellt och utredaren har haft i uppdrag att kartldgga den
sammantagna skattemédssiga situationen for foretag i fastighetsbranschen och att jamfora den med
andra branscher. Kartldggningen har visat att branschen ur ett helhetsperspektiv inte &r skatteméssigt
gynnad, frimst till f6ljd av fastighetsrelaterade skatter sdsom fastighetskatt och stimpelskatt. Aven
betydande belopp i ej avdragsgill moms betalas in av fastighetsbolagen. Déremot 4r de rena bolags-
skattebetalningarna ldgre d4n genomsnittet.

Enligt utredaren kan ett uttag av fastighetsskatt inte kompensera for ett l4gre bolagsskatteuttag jamfort
med andra branscher dé fastighetsskatten enligt utredaren ar en fiskal skatt utan koppling till bolags-
skatten. Om fastighetsskatten leder till att branschen totalt sett fir behalla en mindre andel vinst i
forhéllande till andra branscher far detta antas ha varit lagstiftarens avsikt.

Utredaren tar inte sjalv stéllning till huruvida det ar en bra ordning eller om den borde utformas pa
annat sitt. Baserat pa detta synsitt dr det enligt utredaren befogat att infora beskattning av paketerade
transaktioner. Att inom ramen for ett uppdrag ddr den sammantagna skatteméassiga situationen ska
bedomas, inte ta stéllning till om den nuvarande ordningen ar tillfredsstillande dr mycket egendomligt
och medfor att argumenten for lagstifiningsatgarder blir ofullstdndiga och missvisande.

Utredaren konstaterar vidare att mojligheten till bolagstransaktioner visserligen upprétthéller
neutraliteten gentemot andra branscher men att ett avskaffande av méjligheten till skattefria
transaktioner kan leda till ett minskat byggande, ett mindre fastighetsbestand och hogre hyror.

Sverige ligger i forhallande till sin storlek i topp nér det géller fastighetstransaktioner och en inte
forsumbar andel internationellt kapital investeras i bygg- och utvecklingsprojekt, ndgot som kommer
den allménna samhillsutvecklingen till godo.

Utredningen saknar en analys kring forslagens paverkan pa det internationella kapitalet som jamfort
med nationellt kapital med storre enkelhet kan allokeras till olika marknader. Det saknas ocksa en
analys av forvantade beteendeforandringar hos savél nationella som internationella aktorer till f61jd av
forslagen och en beddmning av hur dessa paverkar konsekvensanalysen och skatteintékterna.

De svarigheter att gora meningsfulla analyser, som utredaren sjélv patalat, leder tillsammans med ovan
papekade brister i analysen till att det &r mycket svart att forstd hur forslaget slar och de far utredarens
argument for en dndrad lagstiftning att framsta som vaga och ofullstédndiga.

Val av modell

Det kan ifragaséttas om inte utredaren gjort det vél enkelt for sig ndr man utgar frén ansatsen att
generellt forhindra transaktioner med paketerade fastigheter utan att nirmare analysera om det kan vara
befogat att forhindra paketering i endast specifika fall. Den foreslagna modellen innebér att en
bolagsforséljning av en fastighet i princip ska belastas med samma skatt som om fastigheten saldes
direkt. Alternativa l16sningar har enligt FAR inte utvéirderats och analyserats pa ett tillfredsstéllande
satt.
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Som utredaren papekat medfor den foreslagna regleringen ett antal problem kopplade till det faktum att
skyldigheten att betala skatt for kapitalvinsten forlaggs till det avyttrade fastighetsdgande bolaget.
Problematiken blir uppenbar dé det kvarstar minoritetsiagare i bolaget (s. 203).

Forslaget bygger pa en fiktiv transaktion. Detta innebér att det avyttrade fastighetsdgande bolaget inte
far del av nagra likvida medel. Trots detta belastas det med en skatt att betala som méste finansieras.
Vidare utloses full beskattning dven om inte samtliga deldgarritter avyttras vilket innebér att forsalj-
ningsintikten for sélda andelar till och med kan understiga den skatt som utldses i det avyttrade
fastighetsdgande bolaget.

Att beskattning sker hos ett annat subjekt d4n den som genomfor transaktionen ar en innovation i svensk
skatterdtt. Det innebdr att det ar sérskilt viktigt att analysera konsekvenserna av forslaget. FAR anser
att utredningen inte har lyckats gora detta.

Skatteuttaget i det sélda fastighetsdgande bolaget medfor en negativ paverkan pa likviditet och eget
kapital som kan leda till betalningsproblem for foretaget och i vérsta fall likvidationsplikt. I ett sddant
fall forutsatts dgarna tillfora kapital till bolaget (s. 203).

Den omsténdigheten att beskattningen sker i det sdlda bolaget under forsiljningsaret innebér ocksa att
vare sig siljaren eller koparen kommer att kunna nyttja mojligheten att minska skatten genom koncern-
bidrag. Detta avviker fran den generella principen inom skatterétten att valet av organisation inte ska
paverka skatteuttaget.

Situationen blir extra problematisk i de fall det finns en dgarminoritet och bolaget inte har medel att
betala den aktuella skatten med. I ett sddant fall aktualiseras frigan om foretrddarna for bolaget, vilka i
sig inte haft ndgot inflytande 6ver den aktuella forséljningen, kan &lédggas personligt ansvar for betal-
ning av skatten genom sitt foretradaransvar. Enligt gédllande praxis krdvs det endast att foretrddaren inte
vidtagit erforderliga avvecklingsatgdrder innan betalningen av skatten forfallit till betalning for att grov
oaktsamhet ska anses foreligga. Det far darfor antas vara sannolikt att foretrddaransvar kan aktualiseras
1 en sédan situation. Denna aspekt har inte belysts av utredaren.

Utredarens forslag gér ut pa att avskattning av fastigheter ska ske varje gang det bestimmande
inflytandet Gver ett foretag vars huvudsakliga tillgang &r fastigheter lamnar en befintlig dgare. De nya
bestammelserna om avskattning har utformats med utgdngspunkt i den nuvarande bestimmelsen om
avskattning av bostadsfastighet som édgs av ett faimansforetag.

Att anvénda sig av denna regel som forebild ar tveksamt, dels darfor att faimansforetag ar en speciell
foreteelse dér en viss dgarbild krévs for att ens omfattas av regelverket, dels dérfor att det saknas
erfarenheter kring tillimpningssvarigheter som den typen av bestimmelse kan ge upphov till.
Bestédmmelsen har endast tillampats i ett fital fall. Den foreslagna modellen innebér att all varde-
stegring som skett i det fastighetsdgande bolaget ska tas upp till beskattning, dven till den del den inte
uppkommit i nuvarande dgares hand och oavsett om virdestegringen skett fore eller efter ikraft-
tridandet.
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Det ér vidare anmérkningsvért att utredaren fastnat for en modell déir skattens betalning, en eventuell
utredning kring berdkning av vinst och vérdering av tillgdngar kommer att ske vid en tidpunkt da
bolaget i fraga &r i en annan dgares hand &n den séljare som har gjort vinsten pé aktiedverlatelsen.

Att lagga skattskyldigheten pé ett skattesubjekt som inte dr part i den beskattningsgrundande rétts-
handlingen medfor dven svarigheter for det skattskyldiga foretaget och dess foretriddare att sdkerstélla
vem som har det bestimmande inflytandet 6ver foretaget och huruvida detta har upphort under ett
beskattningsér. D dven indirekt dgande via andra foretag behover beaktas kan detta bli en for foretaget
och dess foretrddare omojlig uppgift. I synnerhet erfarenheterna frén tillimpningen av reglerna i 40
kap. 12 § inkomstskattelagen (1999:1229) (IL) vittnar om dessa svérigheter.

Vid forsiljning av foretag med olika typer av tillgdngar kommer en vérdering att bli nédvandig.
Skatteverkets utredningar kommer att aktualiseras forst efter 4ganderattsovergangen. Effekten blir att
sdljaren inte kommer att vara involverad i den efterfoljande bevisfrigan om vilket virde fastigheterna
ska aséttas och huruvida kapitalvinstbeskattning ska ske. Det ar kdparen och en eventuell minoritet
som i praktiken ansvarar for den skatteméssiga hanteringen. Den foreslagna metoden innebér att
parterna civilréttsligt méste fordela den skatteméssiga risken sinsemellan, vilket kommer att medfora
betydande merkostnader.

Det kan ifragaséttas om inte utredaren hade varit betjint av att mer utforligt analysera andra alternativ
till beskattning med en mer begrinsad ansats i beskattningens utformning. Med en mindre komplex
och mer dndamalsenlig modell hade dven de svarigheter som belyses ovan och i nédstféljande avsnitt
kunnat begransas.

Slutligen saknar forslaget Gvergangsbestimmelser som hanterar den omstandigheten att den forsta
forséljningen, efter det att de nya reglerna trétt i kraft, utldser beskattning, inte bara av den aktuella
transaktionen, utan ocksa av virdeokningar pé fastigheter hianforliga till perioder da bolagen haft andra
dgare och da skattesystemet varit annorlunda utformat. Det innebér att mycket stora vinster kommer att
skattas av vid den forsta forsédljningen efter ikrafttridandet. Det kommer att ge upphov till betydande
inlasningseffekter.

Substansreglerna

Enligt forfattningsforslaget ska avskattning ske om ett foretag, vars huvudsakliga tillgangar ar
fastigheter, avyttras. Avskattning géller bade vid direkta och indirekta avyttringar av fastighetsforetag.

Vid bedomningen av om tillgdngarna i friga huvudsakligen bestér av fastigheter ska marknadsvardet
pa de fastigheter som 4gs av avyttrade foretag jaimforas med ersattningen for deldgarritten. Med
ersittning avses det pris som betalas for deldgarratten med tilldgg for skulder och med avdrag for
likvida tillgangar. Avyttras endast en del av samtliga deldgarrétter ska marknadsvardet, skulder och
likvida tillgngar justeras i motsvarande man. For att avgora om en tillgdng ska betraktas som en likvid
tillgdng ska ledning sokas i skalbolagsreglerna (25 a kap. 14—16 §§ IL). Enligt ett av de foreslagna
undantagen ska avskattning inte ske om deldgarratten har avyttrats for att sédlja en rorelse vars huvud-
sakliga inkomster och utgifter inte &r hanforliga till en fastighet.
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Forfattningsforslagets utformning innebér att centrala delar i avgransningen av forslagets tillimpnings-
omrade samt frigan om hur tillgdngar ska vérderas dverldmnas till rattstillimpningen. Det kan ifradga-
sdttas varfor inte dessa delar hanteras mer utforligt av utredaren, sérskilt som de &r avgérande for
forslagets omfattning och tillimpbarhet. Dessa obesvarade fragor kommer att behova utredas forr eller
senare.

Enligt forslaget ska marknadsvardet pa de fastigheter som dgs av de avyttrade foretagen jaimforas med
ersittningen for deldgarritterna. Ar det friga om ett aktiebolag som enbart innehaller en eller ett par
fastigheter kanske detta kan goras relativt enkelt, men ar det fraga om mer komplicerade bolags-
strukturer, diar mindre innehav i olika typer av foretag ingér, blir tillimpningen mer komplex, vilket
inte ndrmare berdrs i utredningen. Det forefaller som om utredaren framst har haft en situation, da ett
bolag dger en fastighet for 6gonen, medan verkligheten ofta dr en annan, vilket gor att den foreslagna
substansregeln kan ifrdgasittas.

I forfattningskommentaren anges att med marknadsvardet pa fastigheten avses den erséttning som en
extern kopare varit villig att erlagga for fastigheten vid en direktforsiljning. I de fall fastigheten siljs
paketerad kan ledning déarfor inte direkt hdmtas fran kopeskillingen for aktierna. Precis som uppmaérk-
sammas i forfattningskommentarerna foljer detta bl.a. av att den latenta skatt som &r kopplad till fastig-
heten kommer att paverka kdpeskillingen. Vidare paverkar virdet av bolagets 6vriga tillgdngar och
skulder vérdet pa aktierna. Den skattskyldiga kommer att behdva prestera ett varderingsunderlag som
Skatteverket bedomer som tillforlitligt. Detta kommer sannolikt att medfora betydande tillampnings-
och bevissvarigheter, inte bara for den skattskyldiga utan dven for Skatteverket. Skattens storlek
riskerar att bli svar att férutse for inblandade parter.

Utover att bestimma vérdet pa fastigheterna maste dven virdet av skulder och likvida tillgangar
bestammas. Bedomningsproblem torde uppsta inte enbart vid bestimmande av marknadsvérdet pa
skulder och likvida tillgdngar utan dven vid beddmningen av vad som faktiskt utgor likvida tillgdngar
och skulder. En ndrmare analys av vad som vid tillimpningen av bestimmelserna ska anses utgora
likvida tillgangar respektive skuld i forfattningsforslagets mening saknas. Att for definitionen av
likvida tillgangar hinvisa till bestimmelserna om skalbolagsbeskattning ar inte tillrickligt. Exempelvis
kan det uppsta situationer dér en fastighet i fraga om skalbolagsbeskattningen ska betraktas som en
likvid tillgdng, ndgot som ger mérkliga resultat. Hur detta ska hanteras har inte beaktats av utredaren.
Inte heller framgar, om det dr ett bolags samtliga skulder som ska beaktas (pensionsskulder,
leverantorsskulder, skatteskulder etc.).

Redovisningsmaéssiga dverviganden

Enligt utredningen framgar det (s. 231-232) att "Uppskjuten skatteskuld ska redovisas, vilket innebér
en fordndring for de K3-foretag som inte tidigare redovisat en sddan skuld.” Det far anses tveksamt om
utredarens beddmning &r korrekt, dvs. om en uppskjuten skatteskuld ska redovisas. FAR menar att de
redovisningsmassiga konsekvenserna behdver analyseras ytterligare. Utredaren menar dock att de
eventuella negativa konsekvenserna av utredarens redovisningsméssiga bedomning &r begriansad
eftersom kontrollbalansrakningsreglerna enligt aktiebolagslag (2005:551, ABL) inte aktualiseras
eftersom fastighetens marknadsvirde Overstiger det redovisade vérdet.
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FAR menar, dven om FAR finner utredarens tolkning av kontrollbalansridkningsreglerna i ABL vara
rimliga, att det &r viktigt att ytterligare utreda och belysa de redovisningsméssiga konsekvenserna av
utredarens forslag. Aven om kontrollbalansriikningsreglerna kan undvikas bor andra aspekter relaterat
till en svag soliditet eller negativt eget kapital analyseras. Exempelvis kan tillgéng till kapital, for-
mégan att attrahera nya hyresgéster, forhéllande till leverantdrer m.m. komma att paverkas negativt. En
annan aspekt som inte belyses i utredningen berdr de foretag som tillimpar K2. Precis som utredaren
papekar far dessa foretag inte redovisa uppskjuten skatt. Vid avyttring av aktier i dotterforetag upp-
kommer skattskyldigheten i dotterforetaget och som en direkt foljd ska skattekostnaden redovisas 1
dotterforetaget. Darmed belastas foretagets egna kapital negativt.

Genom de foreslagna skattereglerna far den juridiska personen som dger fastigheten ocksa ett nytt
skattemassigt véirde for fastigheten. Skillnaden mellan redovisat och skatteméssigt virde kan komma
att bli betydande, dvs. en temporir skillnad for vilken en uppskjuten skattefordran ska redovisas for
foretag som tillimpar K3. Eftersom foretag som tillimpar K2 inte far redovisa uppskjuten skatt kan
den negativa aktuella skattebelastningen inte kompenseras genom redovisning av en uppskjuten skatte-
fordran. Detta innebdr en starkt negativ konsekvens for foretag som redovisar enligt K2 eftersom en
forvarvare av aktierna kan komma att behova tillskjuta ytterligare kapital i det nyligen forvéarvade
dotterforetaget for att aterstélla eller stirka det egna kapitalet.

Aven om kontrollbalansriikningskraven enligt ABL rimligtvis kan undvikas av samma skl som
utredaren anger for de som tillimpar K3 (s. 232) som kan bli tvingade att redovisa en uppskjuten
skatteskuld menar FAR att forvérvaren i detta fall av andra skél kan komma att bli tvingat att
kapitalisera dotterforetaget, exempelvis for att hyresgéster, langivare eller leverantorer stiller krav pa
viss soliditet eller andra nyckeltal i det fastighetsdgande foretaget. FAR menar att dessa konsekvenser
behover analyseras och belysas i utredningen.

Ovriga synpunkter
Rikenskapsenlig avskrivning

Enligt forslaget ska avskattningen generellt ga till sa att foretaget skatteméssigt ska anses ha sélt och
aterforvirvat fastigheten till marknadsvardet. Detsamma ska enligt utredaren gilla byggnadsinventarier
och markanldggningar.

Ritten till rakenskapsenliga vardeminskningsavdrag ar villkorat av att skatteméssigt och redovisat
vérde dr detsamma. Eftersom avskattningen gor att inventarierna far ett nytt skatteméassigt anskaff-
ningsvirde innebér det att det uppstar en skillnad mellan de bokforingsméssiga och de skatteméssiga
varden pa byggnadsinventarierna. Konsekvensen blir att ritten till rikenskapsenlig avskrivning i vart
fall temporart gar forlorad, ndgot som inte alls berdrs i utredningen.

Internationella forhallanden

I en situation dér fastigheter i Sverige dgs av utlindska foretag konstaterar utredaren att internationell
dubbelbeskattning kan uppkomma till f61jd av de foreslagna reglerna om avskattning, och att det inte
alltid kommer att vara mgjligt att avrikna denna skatt fran skatt som utgér i bolagets hemviststat den
dag fastigheten avyttras. Mojligheterna att i hemviststaten rulla fram (carry forward) den svenska
avriakningsbara skatten dr ofta begrénsad. Utredaren gér bedomningen att det inte torde vara sérskilt
vanligt att en avskattning foljs av en direktforséljning och att problemet kan undvikas genom att fran
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borjan vilja att sélja fastigheten direkt. Det ar otillfredsstillande att forslaget ar sd komplext att de
skattskyldiga far en begrdnsad handlingsfrihet.

Utredningen hade varit betjant av en ndrmare analys kring hur kravet pé en effektiv skattesats om minst
10 procent ska bedomas mot bakgrund av att internationellt dgande inte sdllan ar strukturerat via
sdrskilda for fastighetsinvesteringar avsedda fondstrukturer med spritt &gande dir investerarnas
skattestatus skiftar.

Rinteavdrag

Betinkandet har inte kunnat beakta att beskattningen av fastighetsbranschen kommer att 6ka nér
forslaget till Nya skatteregler for foretagssektorn (Fi2017/02752/S1) och sérskilt de déri foreslagna
ranteavdragsbegriansningsreglerna implementeras. Dessa effekter méste noga beaktas i den fortsatta
beredningen.

Stimpelskatt

Utredaren har dven haft i uppdrag att analysera om fastighetsbildningsinstitutet utnyttjas pé ett inte
avsett sitt 1 skatteundandragande syfte, och att foresla de lagédndringar som behovs om analysen visar
att en lagéndring av detta skal dr motiverad. Vid bedomningen av om det ar lampligt att utvidga
skatteplikten ska intresset av att uppné en dndamaélsenlig fastighetsindelning sérskilt beaktas: ”Ett
eventuellt forslag om utvidgad skatteplikt ska sa 1&ngt som mdjligt bara traffa forvirv som kan anses
anvéndas i skatteundandragande syfte och i sa liten utstrdckning som mojligt motverka syftena med
fastighetsbildningslagen.”

Den enligt utredarens forslag utdkade skatteplikten omfattar samtliga forvarv som sker genom
fastighetsreglering eller klyvning, dvs. dven forvirv som inte gors i skatteundandragande syfte. Detta
innebér 6kade kostnader vid fastighetstransaktioner, vilket kommer att motverka dndamalsenliga
fastighetsbildningar.

Enligt direktiven ska utredaren som utgédngspunkt inte foresla dndringar i fastighetsbildningslagen. Av
vad som framkommit av Lantméteriets tillimpning av densamma, kan dock ifrdgaséttas om inte det ar
just den lagstiftningen som bor ses dver snarare én att bredda stampelskatten.

Schablonintiikt

Att infora en skyldighet att redovisa en schablonintikt for att kompensera for det faktum att stampel-
skatt inte utgér vid aktietransaktioner dr en méarklig 16sning som savitt ként inte finns i ndgra andra
lander. Den medfor ytterligare ett inslag av beskattning av ndgon annan &n nagon av parterna i
transaktionen.

OVRIGA FORSLAG
Slopad tillgangsklassificering av fastigheter i bolagssektorn

Aven om FAR inte motsitter sig forslaget om slopad tillgangsklassificering noteras att utredaren i
huvudsak fokuserar pé klassificeringen av aktier som lager eller kapitaltillgdng medan analysen av en
slopad tillgangsklassificering for aktorer som bedriver byggnadsrorelse och hanterar fastighetsinnehav
som lagertillgdngar dr mer bristféllig. Den paverkan som forslaget fr pa mervérdesbeskattningen och
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dess bestimmelser om uttagsbeskattning i byggnadsrorelse, 2 kap 7 § mervardesskattelagen maste
ocksé analyseras ndrmare &n vad utredningen gjort (s. 259).

Den sa kallade byggsmittan ar starkt kopplad till bestimmelserna om pdgaende arbeten. FAR saknar en
analys av hur dessa regler paverkas av en slopad tillgangsklassificering.

Forslaget om kontinuitet vid underprisoverlatelser i vissa fall

Forslaget innebér att det vid forvdrv av byggnad och mark rader kontinuitet vad giller avskrivnings-
underlaget. FAR motsitter sig inte en sddan regelforandring.

FAR stiller sig dock fragande till motivet bakom att foresla enbart en partiell justering med
konsekvensen att kontinuitet ddrmed inte rader vid overlatelse av det som enligt IL utgdr "Fastighet"
och som inkluderar savél tomtritt, byggnad pé ofri grund och 3D-fastighet. Forslaget innebér, som det
nu ir utformat, att det som enligt IL definieras som “Fastighet” inte behandlas konsekvent; for vissa
overlatelser géller kontinuitet och for andra inte.

Det ska ocksé noteras att en underprisoverlatelse inte ir en ritt att silja skatteneutralt utan en mojlighet
att frangd huvudregeln om uttagsbeskattning i 22 kap. IL. Vid en underprisdverlételse ar det darfor den
faktiska prisséttningen som avgor om underprisoverlatelsen medfor skatt eller inte. Foreslagna
justeringar innebdr att transaktionen drabbas av en 6verbeskattning i de fall da priset sdtts mellan
skattemassigt virde och marknadsvirde om inte det 6verskjutande beloppet far tillgodordknas en
kopare.

FAR konstaterar vidare att regeln endast blir tillimplig om Overlatelsen sker till exakt skattemassigt
virde, ndgot som inte alltid ar later sig faststéllas med den precision som regeln synes forutsitta.

Begrinsning av kontant vederlag vid fusion, fission samt partiell fission

Rubricerat forslag gér utover utredningens direktiv. Ett forslag till begransning av den kontanta
ersittningen vid fusioner, fissioner och partiella fissioner paverkar transaktionsmarknaden generellt
och inte enbart fastighetsbranschen. For att lamna ett forslag likt detta fordras betydligt utforligare
utredning och en grundlig utvirdering avseende konsekvenserna for finansmarknaden. FAR avstyrker
darfor forslaget i denna del.

FAR
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Markus Thaler
Ordforande FAR:s policygrupp for skatt
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