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Justitiedepartementet

Angiende betinkandet En dversyn av 23 kap. brottsbalken (SOU 2024:55)
Ekobrottsmyndigheten lamnar hiarmed sitt yttrande 6ver rubricerat betdnkande.

Allminna synpunkter

Ekobrottsmyndigheten stéller sig 1 huvudsak positiv till férslagen i betinkandet och
instdmmer 1 stort i de bedomningar som har gjorts. Ekobrottsmyndigheten bedomer att de
foreslagna dndringarna kommer tydliggora rittsldget samt i vissa delar téppa till luckor 1
lagen som uppmirksammats. Det dr vilkommet att det har gjorts en 6versyn av regleringen
savil sprakligt som strukturellt.

I det fo6ljande kommenteras de avsnitt dir myndighetens dverviaganden skiljer sig frén
utredningens eller dir omstdndigheter av vikt for bedomningen av forslagen sarskilt vill
framhéllas.

7. En sirreglering avseende forsok till brott

Ekobrottsmyndigheten tillstyrker forslaget. Myndigheten menar att den foreslagna dndringen,
som innebir mdjlighet att doma for forsok till brott om faran for att brottet ska fullbordas ar
utesluten endast till f61jd av en myndighetsatgard, dr nddvéindig for att rittsvardande
myndigheter ska kunna utfora sitt arbete pé ett effektivt och dndamalsenligt sitt utan att
riskera att farliga foremél kommer pa avviagar. Genom dndringen undanrdjs det hinder for
lagforing av klart straffvirda beteenden som uppstatt i rittstillaimpningen. Resultatet av
lagidndringen torde dven ligga i linje med det allméinna rittsmedvetandet.

8. En ny utformning av bestimmelsen om forberedelse och stampling till brott
Ekobrottsmyndigheten tillstyrker forslaget att det ska vara tillrackligt for straffbar
forberedelse att befattning sker med ett foremal som dr dgnat att anvdndas som hjélpmedel
vid brott. Myndigheten ser positivt pa att klart straffvérda gérningar, som i dagslaget ar
straffria, nu kommer att kunna beivras. Ekobrottsmyndigheten ser inget egentligt syfte med
dagens ordning att ett foremal maste vara sérskilt dgnat for sddan anvéndning for att utgora
brott. I stort sett vilket foremal som helst kan under vissa forutsittningar anvdndas som ett
brottsverktyg och det avgdrande bor vara att det i det aktuella fallet rent faktiskt kan
anvéndas som hjdlpmedel, att féremalet dr en forutsittning for att brottet ska kunna
genomforas samt att det finns en avsikt att anviinda det som ett brottsverktyg. Det &r
aklagaren som maste kunna visa att det ror sig om ett hjdlpmedel och att det finns ett
samband mellan féremélet och det planerade brottet och detta géller oavsett om det &r ett
foremal som ar sdrskilt dgnat for brott eller inte.

Ekobrottsmyndigheten tillstyrker forslaget att straffbeldgga vissa former av
informationsinhdmtning och andra former av planering av brott som forberedelse till brott.
De i forslaget ndmnda atgarderna ar saidana som kan utgéra en central del av utférandet av ett
brott och fér ses sa straffvirda att det &dr viktigt att de kan medfora straffansvar.

Hantverkargatan 15, Box 22098, 104 22 Stockholm

Tel 010-562 90 00
www.ekobrottsmyndigheten.se


www.ekobrottsmyndigheten.se

Ekobrottsmyndigheten Sida

Swedish Economic Crime Authority 2(3)

Inte minst inom organiserad brottslighet, dar det &r vanligt att flera personer bidrar till brott
genom olika atgirder diar samtliga &r en forutsittning for att brottet ska kunna genomforas,
kan det forvintas att de nya reglerna far en stor betydelse.

Ekobrottsmyndigheten ser dock en risk for grinsdragningsproblem mellan dessa
planeringsétgérder och stampling till brott varfér Ekobrottsmyndigheten 6nskar att det i den
fortsatta lagstiftningsprocessen klargors hur denna grinsdragning ska ske.

Ekobrottsmyndigheten tillstyrker dven forslaget i den del som rdr en utvidgning av det
straffbara omrédet for de s.k. finansieringsfallen. Samhillsutvecklingen och utvecklingen pa
teknikomradet innebar ett 6kat anvdndande av alternativa betalningssystem samt nya
mojligheter att genomfora transaktioner. Detta medfor ett behov av att lagstiftningen fornyas
1 motsvarande mén. Ekonomisk vinning dr en avgorande drivkraft for kriminalitet och
forslaget kan d4ven minska incitamenten att bega brott.

Ekobrottsmyndigheten ser positivt pa den skérpta syn pa forberedelse och stimpling till brott
som tar sig uttryck i 6kade mojligheter att doma till fangelse i mer dn tva ar. Forslaget
innebér béttre forutsittningar att ta hiansyn till omstédndigheterna i det enskilda fallet vid
beddmning av brottets straffvirde.

9. Frivilligt tillbakatridande fran forsok, forberedelse och stimpling till brott

I forslaget till lag om uppgiftsskyldighet f6r viss personal har endast Polismyndigheten
angivits som mottagare av anmédlan. Ekobrottsmyndigheten vill i sammanhanget framhalla att
dven Ekobrottsmyndigheten dr mottagare av brottsanmélningar i de fall som r6r brott som
omfattas av Ekobrottsmyndighetens brottskatalog. En anmélan enligt nu aktuell lag bor
darfor dven kunna goras till Ekobrottsmyndigheten for det fall det ror brott som utreds av
myndigheten.

11. Underlitenhet att avsloja eller hindra brott

Ekobrottsmyndigheten stiller sig 1 vdsentliga delar positiv till forslaget som innebér en
snivare mojlighet till ansvarsfrihet vid underlitenhet att avsloja eller hindra brott. De
tillfallen da lagregeln kan bli aktuell handlar trots allt i huvudsak om att avbryta eller
forhindra mycket allvarlig och straffvird brottslighet. Det framstér darfor som rimligt att det
for ansvarsfrihet ska krivas att det ror sig om allvarlig fara for liv eller hélsa.
Ekobrottsmyndigheten stéller sig dock tveksam till att man som straffrihetsgrund tagit bort att
”annan person’ riskerar att utsittas for sddan fara. I betdnkandet framhaélls att det skulle vara
otillborligt att ddma den som sjélv riskerar att utsittas for fara for liv eller hilsa, men for
myndigheten framstar det som lika otillborligt att straffbeldgga en underlatenhet om nagon
annan, t. ex. en néra anhorig, skulle riskera att dodas eller allvarligt skadas.
Ekobrottsmyndigheten skulle onska ett klargérande av motivet bakom forslaget i denna del
samt dven hur man ska bedoma grinsdragningen till reglerna om nod i 24 kap. 4 §
brottsbalken.
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Detta yttrande har beslutats av generaldirektoren Rikard Jermsten. I den slutliga
handldggningen har réttschefen Susanne Sodersten deltagit. I beredningen av drendet har
ocksa vice chefséklagaren Mikael Pihl, kanslidklagaren Mikaela Stranne och seniora
aklagaren Pontus Klang deltagit. Verksjuristen Marie-Louise Pettersson har varit
foredragande.
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