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Radda Barnens remissvar pa SOU 2024:55 En dversyn av 23 kap.
brottshalken

Inledning

Radda Barnen har beretts méjlighet att svara pa remiss angaende SOU 2024:55 En 6versyn av
23 kap. brottsbalken. Rddda Barnen svarar pa remissen utifran ett barnrattsperspektiv med
FN:s konvention om barnets rattigheter (barnkonventionen) som grund. Till stod i tolkningen
av barnkonventionen anvander sig Rddda Barnen framst av uttalanden fran FN:s kommitté for
barnets rattigheter (FN:s barnrattskommitté).

Radda Barnen svarar endast pa de delar i remissen som vi anser vara av sarskilt vikt utifran ett
barnrattsperspektiv. | 6vriga delar varken av- eller tillstyrker Radda Barnen forslagen i
utredningen.

Radda Barnens synpunkter pa de enskilda forslagen

Kap. 9.3 Frivilligt tillbakatrddande genom anmdlan till myndighet

Radda Barnen vilkomnar och tillstyrker férslaget om en ny ansvarsfrihetsgrund, vilket innebar
att om en person inte ska bli domd for forberedelse eller medverkan till brott om denne
avsldjar det planerade brottet till myndighet, skolpersonal eller annan i fértroendestallning.
Radda Barnen delar utredningens bedémning i att denna ansvarsfrihetsgrund kan vara av
sarskild vikt fér barn.

Utredningen beskriver att ndr personen som fatt ta emot uppgifterna lamnat dessa till polisen,
behdver polisen ofta héra barnet direkt. Har skulle Radda Barnen 6nska mer vagledning till
personal som kan komma att ta emot denna information om hur de ska beratta detta for
barnet, sa att barnet kan behalla féortroende och dven komma att samarbeta med polisen. Det
handlar om att denna reglering ska implementeras pa basta mojliga satt for saval barnet som
brottsbekdmpande myndigheter. Till viss del kan detta komma in i de informationsinsatser
olika myndigheter ska genomféra i de forslag som laggs fram i kapitel 12.4 (se mer nedan), men
detta skulle behoéva tydliggoras.

Radda Barnen vill ocksa patala att det kan vara av stor vikt fér barnet att fa ha med den person
barnet har berattat for under polisforhor, som en trygg person. Ofta véljer barnet att beratta
for ndgon annan an polis, just utifran att det finns en trygg relation och tillit till denna person.
Det ar viktigt att sd mycket som mojligt gors for att sdkerstélla barnets relation till denna
person inte skadas av anmalningsskyldigheten. | vissa fall kan detta vara den enda trygga
person barnet har.

Radda Barnen vialkomnar att utredningen understryker att om ett barn ldmnat information om
ett planerat brott till en person som faller inom kategoriernailagen, och denne inte
vidareférmedlar informationen i tid till polisen, ska detta inte ligga barnet till last, utan barnet
kan fortfarande bli fri fran ansvar. | denna reglering finns det dock ett par potentiella risker som



inte belyses i utredning, som kan ha storre eller mindre inverkan pa barn. Rddda Barnen énskar
att dessa kan belysas i den fortsatta beredningen av forslaget:

e Kandensom fatt informationen men inte [amnat den vidare i tid bli domd for
underlatenhet att avsldja eller hindra brott? Rddda Barnen hyser viss oro for att risken
for sjalv kunna bli domd for ett brott, kan leda till att vissa personer kan vélja att inte ta
emot informationen fran ett barn. | vissa yrken kan det ocksa vara svart att lamna
vidare information omedelbart. En ldrare kan tex fa sadan information pa en rast.
Lararen kan inte ga ifran omedelbart, pa grund av att 6vriga elever behdver tas om
hand/lektion inledas och sa vidare. | vissa fall kanske lararen vill bolla med en annan
personal eller rektor for att fa klarhet i om det ar sadan information som ska lamnas till
polisen. Lararen kan ocksa kdnna behov av att prata med eleven igen. Ridda Barnen
anser att det behovs fortydligande resonemang och praktisk vagledning till vuxna som
kan komma att omfattas av denna bestammelse, kring saval tidsaspekten som
beddmning av de uppgifter ett barn lamnar.

e Omlarareniexemplet ovan dréjer eller inte anmaler till polisen, ska detta enligt
utredningen inte ligga barnet till last. Men om lararen pastar att hen inte har fatt
informationen, kanske av radsla for att sjalv bli ansvarig for brott, da star ord mot ord.
Hur ska sddana potentiella fall hanteras?

e Lararenifallet ovan kan ocksa undvika att beratta for polisen av radsla for att sjalv bli
foremal for repressalier av de som ska utfora brottet, exempelvis ett kriminellt gang.
Enligt utredningens forslag kring underlatenhet att avsl6ja eller hindra brott (kap. 11.4)
torde inte lararen kunna bli domd for det brottet. Men lararen kanske dnda behoéver
skydd. Hur ar det tankt att dessa fall ska hanteras?

Kap. 9.4 Sekretessen mellan myndigheter behéver kunna brytas

Radda Barnen inser vikten av att de myndigheter som far ta del av information om planerade
brott ska kunna vidareformedla denna information till polisen. Darfor tillstyrker Radda Barnen
just denna sekretessbrytande bestammelse.

Radda Barnen ser dock med oro pa den utveckling av sekretessbrytande bestimmelser som
utredningen beskriver i detta kapitel. Radda Barnen vill darfor understryka att det endast ar
den sekretessbrytande bestimmelsen som foreslas i just denna utredning som vi tillstyrker.

Utover sekretessen sa utreds och har redan inforts olika nya forpliktelser att Iamna uppgifter,
pa begaran eller egen anmodan, for att forhindra att brott begas dar barn pa nagot satt ar
involverade. Sedan tidigare finns ocksa skyldigheten att anmala oro om ett barn omedelbart till
socialtjansten, for att socialtjansten ska kunna satta in ratt atgarder for att stotta och skydda
barnet. Alla dessa nya regler, i kombination med skyldigheten om orosanmalan, riskerar att
gora det forvirrande for de personer som arbetar med barn om de ska lamna uppgifter, nar det
ska ske och till vem. Raddda Barnen anser darfor att det behévs tydlig och klar information till
berérda professioner om de olika regelverken.

Radda Barnen vill har uttrycka en oro for att den inarbetade rutinen med orosanmalan till
socialtjansten, riskerar att gradvis forsvagas, nar samma information ocksa ska delges andra
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myndigheter, som har andra syften an att skydda och st6étta barnet. Rddda Barnen hade 6nskat
att ett tydliggérande i hur denna nya anmalningsplikt forhaller sig till orosanmalan till
socialtjansten och ett resonemang om nar vilken rapportering ska ske forst.

Kap 12.4 Konsekvenser for brottsligheten och det brottsférebyggande arbetet

Radda Barnentillstyrker forslaget om att vissa myndigheter, daribland Skolverket och
Socialstyrelsen, ska fa uppdrag om att sprida information och kunskap om den nya majligheten
till frivilligt tillbakatradande. Detta kommer att vara mycket viktigt for att detta ska fa effekt i
den praktiska tillampningen.
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