Skelleﬂea YTTRANDE
kommun

Datum Diarienummer
2024-12-20 2024-000727

Skelleftea kommuns yttrande 6ver betidnkandet En
oversyn av 23 kap. brottsbalken (SOU 2024:55)

Skellefted kommun har erhallit rubricerade betankandet En 6versyn av 23 kap.
brottsbalken (SOU 2024:55) pa remiss, och avger harmed féljande yttrande:

Forslaget om uppgiftsskyldighet for medarbetare i skolan avstyrks och Skelleftea
kommun féreslar att regeringen omarbetar ambitionerna vad galler frivilligt
tillbakatradande och frikopplar idén med att involvera skolans medarbetare med en
uppgiftsskyldighet. Skolan som utbildningsinstitution behover fredas for att klara
uppdraget att ge utbildning och for det kravs forutsattningar for goda relationer
mellan elev och medarbetare.

Ytterligare synpunkter fran Skelleftea kommun

Frivilligt tillbakatradande 23:8 2 st brottsbalken

Ett av forslagen i utredningen ar att infora en ny mgjlighet till frivilligt
tillbakatradande fran forsok, forberedelse och stampling till ett brott. Bestammelsen
ar avsedd att mojliggora ocksa for de personer som inte har ett bestdmmande
inflytande Over handelseférloppet att kunna tillbakatrada frivilligt, ndgot de ofta inte
kunnat gora i enlighet med den sedan tidigare géllande bestammelsen. Den som
deltar i forsok, forberedelse och stampling till ett brott och sedan frivilligt avslojar
det planerade brottet for en i bestdammelsen utpekad krets i sddan tid att brottets
fullbordan till f6ljd av avsldjandet kan férhindras, ska anses ha tillbakatratt frivilligt
och inte domas for forsok, forberedelse eller stampling.

Den nya bestammelsen om frivilligt tillbakatrddande kompletteras med en lag om
uppgiftsskyldighet for viss personal inom skolvasendet, pa hem for vard eller
boende, vissa myndigheter och personer i sarskild fortroendestallning.

Som skal for att utredningen aven innefattar skolvdsendet, olika former av hem for
vard eller boende, myndigheter som inte ar brottsbekdmpande och andra som
innehar en sarskild fortroendestallning, anges att bestammelsen kan antas ha
sarskilt stor betydelse nar det galler barn och unga.

Allmant om forslaget

Den féreslagna ansvarsfrihetsregeln innefattar “den som annars deltar i forsok,
forberedelse eller stampling till ett brott och sedan frivilligt avslojar det planerade
brottet”. Saledes omfattas alla brott oavsett allvarlighetsgrad av bestammelsen.
Aven den uppgiftsskyldighet som genom férslaget till lag om uppgiftsskyldighet
alaggs viss personal, bl a skolpersonal, omfattar enligt lydelsen alla brott utan
urskiljning.
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Redan idag far skolpersonal information av elever som handlar om brott av olika
allvarlighetsgrad som har begatts eller som planeras. Detta hanteras pa det satt som
situationen kréver — ibland foranleder det polisanmalan, andra ganger atgéarder for
att hjalpa eleven att komma ifrdn sammanhang som bedéms skadliga fér denne.
Skolpersonalen har i dessa situationer aven en skyldighet att anmala misstankar om
ett barn far illa till socialnéamnden.

Om alla brott ska anmalas sdsom foreslas kommer det a ena sidan innebara att
skolpersonal ska kontakta polisen gallande alla brott som personalen far kannedom
om, vilket kommer att ta resurser fran skolans huvuduppdrag. Skulle ett urval av
brott vara aktuella forutsatter det a andra sidan att skolpersonalen behover gora en
beddmning vilket inte heller ar I1ampligt. Det ligger inte i skolpersonalens uppdrag
att behova gora sadana bedémningar.

Paverkan pa skolpersonalens arbetsmiljé

Forslaget kan komma att innebdra vissa arbetsmiljorisker for skolpersonalen enligt
foljande.

Det &r visserligen den som forsoker tillbakatrdda som i regel far ta konsekvenserna
av att tillbakatradandet misslyckas. Ett tillbakatrddande kan t ex misslyckas om den
tillbakatradande inte har tillrackligt med information for att det ska vara mgjligt att
forhindra att brottet fullbordas. Om skolpersonalen emellertid fatt utforlig
information fran den tillbakatradande, men inte kunnat aterge informationen
fullstandigt till polisen med foljd att brottet fullbordas, skulle en belastande
situation kunna uppkomma for personalen gentemot den tillbakatrddande. Vidare —
vad blir foljden av om skolpersonalen av ndgot skal inte klarar av att omedelbart
ldmna en anmalan till polisen, eller i vart fall inte gér anmaélan i tid sa att polisen inte
ges mojlighet att forhindra brottet? Konsekvenserna for den tillbakatradande kan i
sadant fall bli stora vilket paverkar skolpersonalens arbetsmiljo negativt.

Vidare innebar en upplysningsskyldighet en generell utsatthet fér personalen
eftersom denne blir den person som utat sett ar den person som anmalt brottet,
vilket kan innebara en risk.

Samtliga dessa scenarion utgor realistiska exempel pa vilka negativa foljder for
skolpersonalens arbetsmiljé som férslaget kan medféra. Dessa fragor har inte
beaktats av utredningen vilket Skellefted kommun anser vara en brist.

Konsekvenser for den tillbakatridande

Skolans arbete bygger i stor utstrackning pa att bygga en relation med eleverna,
vilket inte minst ar viktigt gallande elever som vistas i kriminella miljoer. Dessa
elever kan ha en motvilja att vara i kontakt med polis, men i stéllet kdnna fortroende
t ex for skolans personal. En skyldighet for skolan att anmala kan motverka
mojligheten att bygga en fértroendefull relation med eleven. Aven om syftet med
att denne berattar kan vara att uppnad ansvarsfrihet kan en skyldighet for personalen
att upplysa polisen i vissa fall komma att rasera fértroenden.

En anmaélningsskyldighet for skolpersonalen kan dessutom bidra till att elev som
kanner behov av att prata om den aktuella typen av fragor kommer att avsta fran att
gOra det.
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Vidare har personen som tillbakatrader inga garantier for att ansvarsfrihet blir
resultatet av det frivilliga tillbakatradandet. Personen har emellertid redan genom
att t ex vanda sig till en larare eller annan i bestdmmelsen angiven personal, utsatt
sig for en risk for repressalier, oavsett om handlingen leder till ansvarsfrihet eller
inte. Brottet kanske inte fullbordas, men den som tillbakatratt kan uppfattas som
illojal vilket kan leda till att denne riskerar att utsattas for allvarlig fara.

Ar det, mot bakgrund av det sagda, rimligt att skolpersonalen genom en
upplysningsskyldighet alaggs att medverka till en situation dar den tillbakatradande
kan bli utsatt for fara?

Situationen liknar den som beskrivs i bestammelsen om ansvar for underlatenhet att
avsloja brott. Ansvar for underlatenhet att avslgja eller forhindra brott forutsatter
enligt forslaget till 23:9 4 st 3 p brottsbalken bland annat att brottet kan avsldjas
eller forhindras utan att det medfor allvarlig fara for den handlandes liv och halsa. |
likhet med namnda reglering, och 6vervaganden som darvid gjorts, borde
utredningen beakta dven att det féreligger en risk for den tillbakatradande att
utsattas for fara genom att denne beréttar for skolpersonal om ett férestdende brott
vilket skolpersonalen da maste anmala till polisen. Detta har inte beaktats av
utredningen vilket Skellefted kommun anser &r en brist.
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Skelleftea DELEGATIONSBESLUT
kommun

Kommunstyrelsen 2024-12-20 . Diarienummer
2024-000727 101

Beslut om Yttrande over betiankandet En 6versyn
av 23 kap. brottsbalken (SOU 2024:55)

Beslut

Skelleftea kommun yttrar sig enligt kommunstyrelsens arbetsutskotts yttrande med
foljande tilldgg: Forslaget om uppgiftsskyldighet for medarbetare i skolan avstyrks
och Skelleftea kommun foreslar att regeringen omarbetar ambitionerna vad galler
frivilligt tillbakatradande och frikopplar idén med att involvera skolans medarbetare
med en uppgiftsskyldighet. Skolan som utbildningsinstitution behdver fredas for att
klara uppdraget att ge utbildning och for det kravs forutsattningar fér goda
relationer mellan elev och medarbetare.

Sammanfattning

Enligt kommunstyrelsens delegationsordning, punkt 1.1, har delegat ratt att fatta
beslut om brédskande drenden som inte kan vénta till ndsta sammantrade. Arendet
har behandlats i kommunstyrelsens arbetsutskott och sedan fattas ordférandebeslut
av kommunstyrelsens ordférande da beslut om yttrande inte hinner fattas av
kommunstyrelsen innan sista inlamningsdag den 2025-01-07.

Fokus i yttrandet ligger pa att besvara forslaget géllande frivilligt tillbakatradande
och dess konsekvenser. Namnderna staller sig kritiska till uppgiftsskyldighet inom
skola, bland annat eftersom innebéra att anmalningsskyldighet for skolpersonalen
kan bidra till att elev som kanner behov av att prata om den aktuella typen av fragor
kommer att avsta fran att gora det och att resurser kommer kravas fran skolans
huvuduppdrag.

Beslutsunderlag

Kommunstyrelsens arbetsutskotts beslut 2024-12-16
Delegationsbeslut gymnasiendmnden 2024-12-05
Gymnasiendmndens yttrande

Delegationsbeslut for- och grundskolenamnden 2024-12-05
For- och grundskolendmndens yttrande
Kommunledningskontorets svar

Foljebrev till remiss Remissmissiv Betdnkadet

Pa uppdrag av kommunstyrelsen,

Skelleftea k P stadress: E-p stadress: . www skelleftea se
931 85 Skelleftea . k dtja st@skelleftease .
elef :0910-735000 . Orga isati s me r:212000-2643
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Beslutet ar elektroniskt si nerat av:

Lorents Burman
Kommunstyrelsens ordférande
Skellefted kommun

Beslutet sands till: g

Justitiedepartementet
For- och grundskolendmnden g
Gymnasienamnden
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Undertec n t lj nde personer u

LORENTS BURMAN
Dat m: u 2024-12-20 11:38:04

Underskriftstjanst: u Ciceron SendSign

© Visma u
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