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En o6versyn av 23 kap. brottsbalken (SOU 2024:55)
Ju2024/01907

Specialpedagogiska skolmyndigheten, SPSM, begrénsar yttrandet till
forslagen i avsnitt 9.3 och 9.4.

9.3 Frivilligt tillbakatrddande genom anmalan till myndighet
SPSM varken tillstyrker eller avstyrker forslaget och vill Iamna f6ljande
synpunkter.

SPSM menar att det skulle behdvas ett fortydligande kring frivilligt
avslojande i forhallande till den enskildes samtycke till att uppgifterna
lamnas vidare. Det behdver enligt myndigheten vara tydligt om ett frivilligt
tillbakatradande genom att avsl6ja ett planerat brott for exempelvis
skolpersonal, och den efterfoljande uppgiftsskyldigheten for skolpersonal,
forutsatter att den enskilde lamnar sitt samtycker till att uppgifterna lamnas
vidare.

SPSM noterar att forslagen till 23 kap. 8 § 2 st. brottsbalken och forsta
paragrafen i den foreslagna lagen om uppgiftsskyldighet inte
Overensstdmmer avseende skolvéasendets aktorer. Rektor ndmns i
uppgiftsskyldigheten, men inte i bestdammelsen om frivilligt
tillbakatradande, vilket enligt SPSM vore lampligt.

SPSM ir tveksam till formuleringen “eller {or elevhélsan” respektive ”och
elevhilsan”, eftersom elevhélsan vanligen dr en del av ”personal inom
skolvisendet”, och enligt myndigheten rimligtvis borde omfattas av denna
personalkategori, alternativt borde ridknas upp innan “6vrig personal inom
skolvdsendet”.

9.4 Sekretessen mellan myndigheter behdver kunna brytas
SPSM avstyrker forslaget. Myndighetens invandningar och synpunkter
begransas till forslaget i den del det ror skolvésendet (andra punkten).
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Fortroendet mellan elever och skolpersonal kan skadas genom en
uppgiftsskyldighet

Skolan har en viktig roll som skyddsfaktor mot kriminalitet. En elev kan
lamna uppagifter i fortroende till exempelvis en larare, vilket kan vara ett sétt
att efterfraga hjalp. Det &r inte sjalvklart att den enskilde darigenom
samtycker till att uppgifterna lamnas vidare till polisen. Om grunden for
uppgiftslamnande &r att den enskilde kanner fortroende for skolpersonal,
riskerar fortroendet skadas allvarligt om personal &r alagd att, i alla lagen,
lamna uppgifter vidare till polisen. Sjalvklart kan det finnas situationer som
kraver att uppgifter nar polisen omedelbart, men SPSM menar att en
generell uppgiftsskyldighet for all skolpersonal inte &r en 1amplig reglering
for att dstadkomma detta.

Det kan innebara risker for eleven och skolpersonal vid
uppgiftsskyldighet

Det kan finnas omedelbara risker for ett barn eller en ungdom som avsléjar
ett forestaende brott, varfor det i vissa situationer kan vara olampligt att
skolpersonal agerar mellanhand. Att skolpersonal ar de som lamnar
uppgifter kan ocksa innebara att uppgifter kan forvanskas, eller utelamnas,
vilket kan leda till att uppgiftslamningen darmed inte forhindrar det
forestaende brottet, och att den enskilde darmed inte blir fri fran ansvar.

Det ar problematiskt att det i betdnkandet saknas en bedémning av
konsekvenserna for skolpersonal, sasom risk for hot och vald respektive
potentiellt straffrattsliga atgarder om skolpersonal drojer med
uppgiftslamnande eller inte lamnar uppgifter vidare.

Skolpersonal ar skyldig att anméla uppgifter till socialtjansten
Skolpersonal &r redan i dag skyldiga att genast anmaéla till socialtjansten om
de i sin verksamhet far kannedom om eller misstanker att ett barn far illa.
Det &r enligt SPSM inte oproblematiskt att 1agga till ytterligare en
anmélningsskyldighet till en annan myndighet, som ska vidtas omedelbart,
och i manga fall kommer omfatta samma situationer. Exempelvis kan det
vara fallet da en elev riskerar utsattas for hedersbrott.

Det finns andra pagaende lagstiftningsarenden som skulle bryta
sekretessen

For narvarande bereds flera andra forslag inom Regeringskansliet om
uppgiftsskyldighet och undantag fran sekretess som skulle bryta eventuell
sekretess mellan skolan och Polismyndigheten. (Okat informationsflde till
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brottsbek&mpningen — En ny huvudregel SOU 2023:69 och Utokat
informationsbyte mellan myndigheter SOU 2024:63) Forslagen overlappar
delvis varandra, och dessa forslag innefattar en intresseavvagning innan
information lamnas till Polismyndigheten, vilket SPSM menar &r
nddvéndigt, och som saknas i forevarande forslag.

Om regeringen valjer att ga vidare med forslaget

Om regeringen anda véljer att ga vidare med forevarande forslag menar
SPSM att det vore lampligt med en upplysningsbestdammelse i 29 kap.
skollagen om att uppgiftsskyldigheten finns. Aven om utredningen foreslar
ett uppdrag till Skolverket om utbildningsinsatser behdver man ta hansyn till
att ansvaret ligger l1angt fran skolans grunduppdrag och att situationen
kommer vara ny for skolpersonalen nar den val intraffar.

Se aven kommentaren ovan (9.3) angaende utformningen av bestammelsen.

| detta &rende har juristen Rebecka Pomering varit foredragande. | den
slutliga handlaggningen har aven chefsjurist Ulrika Ehlin, enhetschef Nina
Karnehed och sakkunnig Petter Adahl deltagit.

For Specialpedagogiska skolmyndigheten
AU rora Elektroniskt

undertecknad av

Lindberg Aurora Lindberg (GD)
Datum: 2024.12.20

(G D) 14:41:33 +01'00'

Aurora Lindberg
Generaldirektor
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