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Sammanfattning
Journalistforbundet har tagit del av férslagen i betankandet “En éversyn av 23 kap. brottsbalken” (SOU
2024:55). Journalistférbundets yttrande begransas till de delar som sarskilt framgar nedan.

Utredningen féresldr en omfattande ombearbetning av regelverket kring de sa kallade osjalvstandiga
brottsformerna i 23 kap. brottsbalken. Journalistforbundet oroas Sver att flera av utvidgningarna av de
osjdlvstandiga brottsformerna riskerar att férhindra, forsvara eller férbjuda journalistisk verksamhet, trots
att detta savitt framgdr av betankandet inte ar avsikten. Av denna anledning avstyrker

Journalistférbundet férslagen enligt nedan.

En ny utformning av bestdmmelsen om férberedelse och stampling till brott

| dag ar det, oavsett fréga om brottslig avsikt, synnerligen ovanligt att man i den journalistiska
yrkesutévningen begdr en sédan gdrning som objektivt skulle omfattas av férberedelsebegreppet.
Utredningen foreslér dels en ny bestammelse i 7 § 1 st. 3 p. en utdkning av bestammelsens materiella
omfang till att omfatta samlande av informationer genom till exempel kartldggning och rekognoscering,



dels att denna ska vara “agnad att” anvandas vid brott i stallet for som med dagens forberedelsebrott
vara “sarskilt agnad att” anvéndas vid brott.

Aven om utredningen kort berér att sédana aktiviteter som férvisso objektivt omfattas av regeln som sker
i journalistiskt syfte inte foreslés omfattas eftersom atgarderna méste vidtas med brottslig avsikt!, kan det
inte uteslutas att journalister i sin yrkesutévning lagférs eller i vart fall blir fsremal for polisingripande il
folid av helt normala journalistiska aktiviteter. Sadan lagféring eller polisingripande vore till men for
journalistiken. Mot denna bakgrund avstyrker Journalistférbundet forslaget.

Om regeringen andé gér vidare med utredningens forslag bér det, mot bakgrund av ovan némnda skal,
kompletteras med ett explicit undantag for informationsinsamling i journalistiskt syfte, sarskilt mot
bakgrund av att utredningen ar tydlig med att handlingar i journalistiskt syfte inte bor omfattas av den
foreslagna bestammelsen.

Forslagets proportionalitet

Journalistférbundet har, utéver vad som framgdr ovan, sarskilda synpunkter pa forslaget till ny
forberedelsereglering vad galler tryck- och yttrandefrihetsbrotten. Utredningen skriver sjalv att det “har
inte framkommit négra sarskilda behov av utvidgning av det straffbara omradet for forberedelse ... ill
brott kopplade till just tryck- och yttrandefrihetsomrédet”?, men att det andé fyller et praktiskt behov. Det
ar en slutsats som kan ifrégasattas. Det kan inte uteslutas att forslaget leder till att, trots att utredningen
framhaller att “insamling av information i till exempel nyhets- och informationsférmedling rimligen inte
har [eft brottsligt syfte]”, journalister i sin yrkesutévning lagfors eller i vart fall blir fsremal for
polisingripande till féljd av helt normala journalistiska aktiviteter. Mot denna bakgrund avstyrker
Journalistférbundet forslagen.

Om regeringen trots detta gér vidare med forslagen bér reglerna kompletteras med ett explicit undantag
for insamling i journalistiskt syfte, sarskilt mot bakgrund av att utredningen sjalv inte identifierat négra
sarskilda behov av den utvidgning som féreslés.

Underlatenhet att avsléja eller hindra brott

Utredningen féreslar en utvidgning av underldtenhetsbrottet genom att det for ansvarsfrihet krévs att
avsléjande eller férhindrande medfér allvarlig fara for den handlande. Nuvarande reglering begransar
ansvaret till situationer som medfér fara for den handlande eller négon annan. Det @r i denna del en
omfattande utvidgning av det straffbara omradet.

Utredningen tycks mena att nar en journalist hamnar i en situation att den kan férhindra eller avsléja
brott har brottet redan fullbordats, varvid det ar for sent och journalisten darmed undslipper straffansvar.
Tvartom kan det tanka sig att en journalist, beroende pd hur arbetet utférs, saval genom wallraffing som
mer typiska journalistiska metoder, kommer i kontakt med brott innan de fullbordats eller inletts. Det ska
harvid papekas att brott i flera fall kan pégd under langre tid, perdurera, varvid de tvartom vad
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utredningen tycks mena skulle kunna avsléjas innan de fullbordats. Mot denna bakgrund avstyrker

Journalistférbundet forslagen.

Om regeringen trots detta gér vidare med forslagen bér reglerna kompletteras med ett explicit undantag
for insamling i journalistiskt syfte, sarskilt mot bakgrund av att utredningen ar tydlig med att journalistens
handlande i en s&dan situation inte ska anses straffvart eftersom journalister som avsldjar oegentligheter
och myndigheters bristande férméga ar viktiga i en rattsstat®, en uppfattning Journalistforbundet delar.
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