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Yttrande 6ver EU-kommissionens forslag om certifieringsramverk for
upptag och infiangning av koldioxid (CRCF)

Overgripande synpunkt

Kommissionens forslag visar pa bristerna i EU kommissionens hantering av
samhallsfragor som beroér landbyggden, bade i ett lokalt och ett globalt perspektiv. Det
finns inget 6verskott av proteiner eller fibrer globalt. Den skog eller jord som inte brukas
ansvarsfullt inom EU kommer behdévas ersattas av brukande ndgon annanstans i varden.
Vi ser redan nu en minskad tillgang vad galler bade mat och energi som f6ljd av kriget i
Ukraina.

Utformningen av certifieringsramverket maste ha ett brukarperspektiv, en féorordning
utan mojlig anpassning till lokala férhallande kommer riskera att naringar och foretag
slas ut lokalt.

Synpunkter pa remissen

Sveriges Jorddgarforbund tillstryker att ett certifieringsramverk med ratt utformning kan
ge ett betydande bidrag till infingning av koldioxid. Utformningen av ramverket maste
beakta alla samhallsnyttor och aspekter. Kommissionen maste ha en betydligt battre
forstaelse for konsekvenserna lokalt nar utformning av certifikatsystemet gors.

Forbundet:

1. Avstryker att forslaget skall implementeras som en delegerad akt.
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Utformningen av ramverket for jord-och skogsbruk maste definieras i sin helhet
innan ministerrad och de nationella parlamenten kan ta stéllning till forslaget.
Kommissionen ska inte anvdnda en ramlagstiftning som sedan komplimenteras
med delegerade akter. Detta forfaringssitt gar emot principerna i
Lissabonfoérdraget.

Det maste finnas separata principer for certifieringssystemet for jord och
skogsbruk. Orsaken ar att jordbruket ar ett system som ar en kalla till koldioxid
medan skogen dr en riktig kolsdnka, dar kolsankan i huvudsak utgors av okat
forrad av levande tradbiomassa, inte mark.

Nyttor som biodiversitet skall inte blandas ihop med certifieringssystemet for
infangning av koldioxid. Detta riskerar i forlingningen att styra mot ett ramverk
som inte blir optimalt ur samhallssynpunkt. Sddana nyttor bor i sadant fall
premieras i andra system.

Krediternas inlagring bor definieras i arston. Detta gor att man kan skapa ett
system som ger en hog transparens och jamférbarhet mellan certifikat.

Baslinjen for skogsfastigheten ska siattas som virkesforradet pa fastigheten nar den
ansluts till systemet.

Addinationalitet vid skogsbruk ska definieras som tillvaxt ovan baslinjen.

Det finns en risk for malkonflikter som maste utredas och hanteras innan forslaget
kan tas vidare. T.ex. hur forslaget 6verensstimmer med taxonomins regler och

stod under CAP

Kommissionens ramverk praglas helt av ett "top down” synsatt. For att skapa ett
certifieringsramverk som ger mesta mojliga klimatnytta maste processen istadllet praglas
av en "bottom up” process. Det ar en stor skillnad pa hur granskog i Sverige ska skotas
for att gora storst klimatnytta jamfort med till exempel franska ekskogar. Granskog som
ar overarig ar mycket kanslig for storningar som till exempel brand, storm och
insektsangrepp jamfort med ett lika gammalt ekbestand.

Skogen

Ett certifieringssystem bor skapa incitament for att i forsta hand sakerstilla nuvarande
styrka pa sankan men ocksa om mojligt 6ka den. Kolsdnkan bestams av tillvaxten i
skogen minus avgangar. Tillvaxten ar ett resultat av foregdende generationer
skogsagares skotsel och de naturgivna forutsattningarna medan avverkningen bestams
av nuvarande skogsdgare. Nagon naturgiven kolsdnka finns inte i brukade skogar.
[stallet bor baslinjen baseras pa det kolférrad som finns i levande tradbiomassa pa en
skogsfastighet vid tidpunkten for att ansluta sig till systemet. Overstiger tillvixten
avgangen skapas en kolsdnka som sedan kan ges olika lang bestandighet beroende pa
vad som avtalas med markagaren. Kolsdankan innebar sdledes att kol adderas till ett
befintligt kollager, en form av dkta additionalitet. Kolsankan ska anses som additionell
om den uppstar till f6ljd av ersattningen for atagandet att lagra in kol och darmed
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skapar incitament for skogsagare att beakta kolsdankan aven i sin fortsatta skogliga
planering. Detta leder till en beteendeférandring som bidrar till att sakerstdlla och 6ka
kolsdankan i enlighet med syftet med forslaget till certifieringsramverk. Ratt utformat
kan ett certifieringsramverk sdkerstdlla och 6ka kolsdankan i skogen samtidigt som
skogstillvaxten dkar och dairmed mojligheterna att 6ka avverkningen i framtiden.

Jordbruk

Jordbruksmarken maste ha ett eget ramverk for kvantifiering, verifiering etc skilt fran
skogsbruk eftersom kolet sitter i marken och grodan ofta ar ettarig. Minskade utslapp
kan inte heller jamforas med sa kallade removals. Standardiserade baslinjer som tas
fram enligt forslaget till ramverk kan inte likstdllas med skogsbrukets baslinjer. For
jordbruksmarken kommer projekt-typen att avgoéra hur mycket emissionerna anses
minska. Upptaget som faktiskt gors i jordbruksmarken kommer heller inte att kunna
matas till en rimlig kostnad.

Sveriges Jordagareférbund,

Anders Grahn

Generalsekreterare
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