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Funktionsratt Sverige

Funktionsratt Sverige dr en samarbetsorganisation for 54
funktionsréattsforbund som tillsammans representerar drygt 400 000
medlemmar. Vart arbete grundar sig pa manskliga rattigheter nér vi
driver medlemmarnas funktionsritt - ratten att fungera i
samhadllslivets alla delar pa lika villkor. Vart mal &r ett samhalle for
alla utifrdn Funktionsréttskonvention.

Vér utgdngspunkt &r ratten till en inkluderande utbildning och en
fungerande skolgédng for alla barn och elever med
funktionsnedsattningar och kroniska sjukdomar i enlighet med FN:s
funktionsrattskonvention! med Allméan kommentar nr 42 och att
principerna i Salamancafordraget? sdkerstélls inom det svenska
skolvésendet.

1 https:/ /toolkit.funktionsrattskonventionen.se/ alla-rattigcheter/

2 https:/ /www.mfd.se/vart-uppdrag/publikationer/fns-konvention-
ochallmanna-kommentar/sammanfattande-introduktion-av-allman-kommentar-
nr-4- om-ratten-till-inkluderande-utbildning /

3 http:/ /www.unesco.se/wp-content/uploads /2013 /08 /Salamanca-
deklarationenl.pdf
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Vi erinrar ocksa om rekommendationerna om rétten till en
inkluderande utbildning for barn och elever med
funktionsnedsattning, vilka Sverige fatt fran FN:s
barnrattskommittén 2023 och fran FN:s kommitté for
funktionsrittskonventionen 2024 .4

Funktionsratt Sveriges overgripande synpunkter

En oroande utveckling mot segregering i skolan

Vi dr djupt oroade 6ver den sammantagna bilden av de forslag som
presenteras i en rad SOU:er pa skolomradet under 2024 och 2025.
Forslagen pekar mot en alltmer segregerad skola ddr barn och elever
som inte faller inom en allt sndvare norm riskerar att exkluderas fran
ordinarie undervisning, och i forlangningen riskerar att exkluderas
fran arbetsmarknad och vuxenstudier med risk for ett livslangt
utanforskap som foljd. Forslagen ér i flera fall repressiva och
straffande, ddr barns rétt till utbildning, inflytande och delaktighet
asidosétts - en utveckling som star i direkt kontrast till bade
Barnkonventionen och Funktionsrattskonventionen samt principerna
om en inkluderande utbildning for alla. De sammantagna atgarderna
som foreslds, vilka sdgs ska framja trygghet och studiero, sker pa
bekostnad av barn och elever som inte passar in i normen.

Fokus pa att problematisera barn och elever i stillet for att skapa
fungerande skol- och larmiljoer

Manga av forslagen forstdrker den tydliga trenden inom skolan att
lagga problemet pa barnet, samtidigt som skolans ansvar att skapa
inkluderande och vilfungerande skol- och larmiljoer ofta forbises. Vi
dr sdkra pd att om samhadllet och ytterst skolan i stéllet satsade pa
forebyggande och fraimjande insatser kring skolans miljoaspekter,
skulle behovet av att lappa och laga kring olika stodformer avsevart
minska. En sddan ansats skulle snarare bidra till kad trygghet och
studiero. I dagsldget utgar man fran den missriktade uppfattningen
att inkluderingen har gatt for langt - begransad till att endast handla
om den fysiska placeringen av eleven. Begreppet inkludering &r
mycket bredare dn s och utgdr ifran skolans viktiga

4 FN:s barnriattskommitténs rekommendationer:

https:/ /www.regeringen.se/ globalassets /regeringen /dokument/socialdeparteme
ntet/barnets-ratticheter/crc_c_swe _co_6-7 51663 svensk-version-final.pdf

FN:s kommitté for funktionsrittskonventionen, rekommendationer

https:/ /www.mfd.se/ material / publikationer/fns-konvention-och-allmanna-
kommentar/sammanfattande-kommentarer-avseende-sveriges-kombinerade-
andra-och-tredje-periodiska-rapport/
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kompensatoriska uppdrag. Det handlar om att skolan ska utformas
for att mota alla barns behov utifran sociala, kommunikativa,
pedagogiska och fysiska aspekter - att se pa barnet eller eleven ur ett
helhetsperspektiv.

Forslag som urholkar rittssikerheten

Vi ser sdrskilt allvarligt pa vissa direktiv och forslag vilka riskerar att
urholka barns och elevers rittssdkerhet. Exempel pa detta &r forslag
om minskad dokumentation, dir vi menar att det dr vitalt att ha en
tydlig och rittssaker dokumentationshantering av elevers stodbehov.
En urholkning riskerar sédrskilt att drabba barn med komplexa behov
da kunskap om exempelvis fungerande stodinsatser, och de som inte
dr, riskerar att gd forlorad. Det finns ocksa flera forslag om minskat
inflytande for bade elever och vardnadshavare. Med en minskad
dialog riskerar snarare dnnu firre elever med funktionsnedsattning
na skolans mal, eftersom vardnadshavares kunskap om barnet ar
central och kan utgora ett stod for larare och annan skolpersonal.
Och om vi lyssnar till elever med funktionsnedsattning sé séger de
sjdlva att det &r just delaktighet och inflytande, att bli lyssnad pa,
som kan vara helt avgorande mellan en fungerande skolgang och en
misslyckad.

Barnkonventionens varierande genomslag i politiken

Det ar tydligt att regeringens arbete inom utbildningsomradet skiljer
sig markant fran dess arbete inom andra omrdden som ror barn och
unga. Under denna mandatperiod har barn i samhaéllsvard varit en
annan prioriterad fraga for regeringen, och flera utredningar har
tillsatts. I till exempel utredningen om Barn i samhéllsvérd och i
HVB-utredningen har vi sett exempel pd att barn och unga,
inkluderas aktivt i arbetet. Deras dsikter och synpunkter beaktas och
de far mojlighet att paverka de forslag som ror dem. Detta arbetssétt
sdkerstdller intentionerna i Barnkonventionen. Inom
utbildningsomrddet daremot verkar det faktum att
Barnkonventionen &r svensk lag inte ha fatt ndgot som helst
genomslag. Utover det har regeringen inte heller pa
utbildningsomrddet utgatt frdn det 6vergripande nationella
funktionshinderpolitiska mdlet, som utgdr frdn principen om
universell utformning och att identifiera och atgarda hinder i
tillgangligheten utan gar i helt motsatt riktning med fler sarskiljande
16sningar i skolan.
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Diskriminering och bristande respekt for internationella
ataganden

Barn och elever med funktionsnedsittning utsétts for strukturell
diskriminering i skolan. Bristen pa tillganglighet for barn och elever
med funktionsnedsittning i skolan &r enligt
Diskrimineringsombudsmannen (DO) en av de vanligaste grunderna
for anmdlningar. Vissa av de foreslagna atgédrderna i aktuella
skolutredning riskerar att ytterligare 6ka diskrimineringen och
ddrmed forvérra situationen for denna grupp.

Dessutom strider manga av de aktuella forslagen mot Sveriges
internationella dtaganden enligt Barnkonventionen,
Funktionsrattskonventionen och FN:s globala mal 4. Dessa
ataganden betonar vikten av en inkluderande och likvardig
utbildning av hog kvalitet for alla barn, inklusive barn med
funktionsnedsattning. FN:s globala mal lyfter sarskilt fram
tillganglighet for elever med funktionsnedséattning under principen
"Leave no one behind."

Kort tid for utredningar och remisshantering

Slutligen kritiserar vi att flertalet utredningar far kort tid pa sig, och
att direktiven ofta dr mycket specifika kring vad utredaren madste
forhdlla sig till. Detta 0kar risken for undermadliga utredningar och
ytligt analyserade forslag. Utredningsdirektiven tar heller inte sin
utgangspunkt i de manskliga rattigheterna i enlighet med
konventioner pa olika omraden som Sverige har ratificerat.
Remisshanteringen sker ddrefter under korta tidsfrister, vilket skapar
en demokratisk obalans da remissinstanser och andra aktorer inte
hinner svarar eller att svaret inte blir tillrdckligt genomarbetat.

Samtidigt saknas uppenbarligen de nodvandiga resurser som kravs
for att genomfora en del av forslagen. Ett flertal forslag kraver enligt
var bedomning fler behoriga ldrare men Skolverkets prognoser visar
en fortsatt lararbrist, sarskilt bland specialldrare, under de
kommande tio dren - en avgorande aspekt som inte har adresserats.

Sammanfattning

Funktionsratt Sverige tar framst stéllning till ndgra av utredningens
huvudforslag. Vi tillstyrker f6ljande forslag:

e 3.2 Forslag och bedomningar om en ny liaroplanshelhet for de
obligatoriska skolformerna
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e 5.2 Forslag om principer och riktlinjer for nya kursplaner for
de obligatoriska skolformerna

e 5.3 Forslag om dndringar i skollagen och skolférordningen nar
det géller betygssattning

e 5.4 Forslag om en ny struktur for kursplanerna for de
obligatoriska skolformerna

Vi avstyrker forslaget 4.2 Forslag for att minska kraven pa
individualisering och anpassning samt stirka lirarens roll i de
delar som rér 1 kap 4 §, 1 kap 5 § och 3 kap 2 §. Ovriga delar
tillstyrker vi. Har framfor vi ocksd synpunkter och kritik om att
skilen till att extra anpassningar inte fungerat beror pa ckad
individualisering utan pd att man misslyckats med att folja
skollagen, att ldrare lamnas ensamma i stéllet for att samverka med
elevhélsan, brist pd resurser och annat. I praktiken ser vi inte nagon
storre skillnad i en ny skrivning for ldrares del. Daremot riskerar
forslagen att forsamra skolans kompensatoriska uppdrag och ett
resultat blir att elever i behov av stod hédnvisas till exkluderande
16sningar. Den hidr utredningen, och flera andra, utgar fran att
problematisera barn och elever i stillet for att se till de manga brister
i dagens skola for vilka det skulle krdvas mer djupgdende
forandringar.

Vi anser ocksa att det behdvs en digitaliseringsstrategi for skolan -
som ldtt gdr att uppdatera - snarare dn detaljerade skrivningar i ldro-
och kursplaner om hur man ska arbeta i olika drskurser och stadier.
Dessa skrivningar riskerar att vara inaktuella innan de hér forslagen
ar i kraft.

Slutligen stéller vi oss d4ven bakom remissvaret fran kampanjen
Psykisk hélsa pa schemat.
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Funktionsratt Sveriges synpunkter pa utredningens forslag
3 Helheten i styrningen via laroplanerna

3.2 Forslag och bedomningar om en ny liroplanshelhet fo6r de

obligatoriska skolformerna

Forslag: Var och en av de obligatoriska skolformerna ska ha en samlad ldroplan.
Laroplanerna ska innehalla inledande delar - vardegrund, uppdrag, mal och
riktlinjer - samt timplan och kursplaner. I kursplanerna ska dven betygs- och
bedomningskriterier inga. For att laroplanerna ska bidra till syftet med
utbildningen och vara tydligt kunskapsinriktade behéver man vilja ut vilka
kunskaper som dr tillforlitliga och mer bestdndiga i olika &mnen. Dessa kunskaper
ska klart framga av styrdokumenten. En central utgangspunkt ar att
grundlidggande kunskaper och fardigheter ska betonas. Det ska finnas riktlinjer f6r
undervisningens genomforande i laroplanernas inledande delar och
undervisningsstrategier i kursplanerna. Dessa ska utga frdn vetenskaplig grund
och beprovad erfarenhet.

Funktionsratt Sverige tillstyrker forslaget. Vi dr i grunden positiva
till en forandring av laroplanerna som stiarker betydelsen av
faktakunskaper och grundlidggande d&mneskunskaper men vi héller
inte med utredningen i vissa delar av problembeskrivningen samt
forslag om forsamrade skrivningar i skollagen bland annat rorande
skolans kompensatoriska och framjande uppdrag, nagot vi
aterkommer till under 4.2.

4 Laroplanernas inledande delar

4.2 Forslag for att minska kraven pa individualisering och

anpassning samt starka lararnas roll

Forslag: Syftesparagrafen i skollagen (1 kap. 4 §) ska formuleras sa att det framgar
att utbildningen inom skolvésendet har till syfte att formedla och forankra
kunskaper och varden hos barn och elever. Definitionen av undervisning (1 kap. 3
§) ska ocksa formuleras sa att formedling och forankring av kunskaper och véarden
framgar samt sd att det tydliggors att undervisningen bestams och leds av ldrarna.
Den del av syftesparagrafen som handlar om att barn och elever ska ges stod ska
flyttas till skollagens tredje kapitel om barns och elevers utveckling mot malen.
Den paragraf som giller utformningen av utbildningen (1 kap. 5 §) ska formuleras
sa att det framgar att var och en som verkar inom utbildningen ska hiavda de
grundldggande demokratiska varderingarna och framja de méanskliga
réttigheterna.

Den del av paragrafen som handlar om att var och en som verkar inom
utbildningen aktivt ska motverka alla former av kriankande behandling ska flyttas
till skollagens sjitte kapitel om atgarder mot krankande behandling, dédr den dven
kommer att omfatta annan skollagsreglerad verksamhet.

Den paragraf som giller barnens och elevernas larande och personliga utveckling
(3 kap. 2 §) ska dndras sé att det framgar att alla barn och elever ska ges ledning
och stimulans i utbildningen for att de ska kunna f6lja undervisningen och utifran
sina egna forutsattningar utvecklas sa 1dngt som mojligt. Vidare ska paragrafen
dndras sa att elever som har svarigheter att folja den ordinarie undervisningen
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eller att tillgodogora sig de kunskaper som anges i kurs- eller &mnesplanerna ska
ges stod. Det ska ocksd framga att elever som l4tt tillgodogor sig dessa kunskaper
ska ges undervisning som syftar till fortsatt kunskapsutveckling.

Stod i form av extra anpassningar som i dag ska ges inom ramen f6r den ordinarie
undervisningen ska utgd. Den ordinarie undervisningen ska utformas for att
forebygga stodbehov. Om ldraren befarar att en elev inom den ordinarie
undervisningen inte kommer att tillgodogora sig de kunskaper som anges i kurs-
eller dmnesplanerna och som minst motsvarar godkénda resultat eller godtagbara
kunskaper ska eleven ges stodundervisning eller sarskilt stod.

Liararen ska bedoma om eleven ska ges stodundervisning eller anmaila till rektorn
om elevens behov av sérskilt stod behover utredas. Stodundervisning ska dven ges
om ldraren bedomer att den ordinarie undervisningen inte i tillrdcklig utstrackning
kan utformas for att tillgodose elevens behov utan att det far betydande paverkan
pa den ordinarie undervisningens kvalitet. Sarskilt stod ska vara mojligt bade for
elever som inte redan deltagit i stddundervisning och for elever dar
stodundervisningen inte har varit tillracklig.

Funktionsratt Sverige avstyrker de delar i férslaget som ror skollagen
1kap4§,1kap5§och3kap2S8§.106vriga delar tillstyrker vi
forslaget.

Utredningen resonerar kring att den 6kade graden av
individualisering har bidragit till mer individuellt arbete for eleven
och mindre ldrarledd undervisning, vilket vi haller med om. Vi delar
ocksa bilden av att mdnga ldrare sjdlva i allt hogre utstrackning far ta
ansvar for extra anpassningar inom ramen for den egna
undervisningen, vilket ju strider mot skollagens intentioner och
skrivningar. Daremot blir vi bekymrade 6ver vissa av de slutsatser
utredningen drar samt forslag om forsamrade skrivningar i
skollagen.

Man skriver bland annat om 6verdrivna férvantningar och
orealistiska krav nér det géller extra anpassningar. Skilet till att extra
anpassningar inte fungerat som det var tankt eller som det &r
formulerat i skollagen, beror inte pa tkad individualisering. Det
beror pd en rad andra faktorer. P4 skolniva beror det bland annat pa
hur rektor organiserar verksamheten, sidkerstiller riatt kompetens
inom elevhilsan, och fordelar resurserna inom skolan. Det beror
ocksd pa i vilken grad elevhélsan och ldrarna samverkar, och allt
storre klasser. Det dr tydligt uttryckt i skollagen att &ven extra
anpassningar ska utformas i samrdd med specialpedagogisk
kompetens, men i den hér diskussionen uteldmnas elevhélsans roll
helt. Ytterst handlar det forstas ocksa om i vilken grad
huvudmannen tillfor tillrackliga resurser och ger ratt forutsattningar
till rektorerna. Om skollagen inte efterlevs, kan man inte enkelt
bortforklara det med att det beror pa eleverna och ckad
individualisering. Det &r en mycket grund analys. Men
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resonemanget foljer ett tydligt monster vi ser, att det &r ldttare att
problematisera eleverna &n att undersoka och ta tag i de omfattande
bristerna pa skol- och huvudmanniva som finns idag. Om
huvudmaén och rektorer inte arbetar utifran skollagens intentioner
kan man ju inte nu komma med efterhandskonstruktioner, och goéra
andringar i skollagen som vi menar forsamrar f6r barn och elever
med funktionsnedsittning.

Vilken skillnad blir det i praktiken att ta bort skrivningen om extra
anpassningar och ersitta den med en ny skrivning om att alla barn
och elever ska ges ledning och stimulans i utbildningen for att de ska
kunna folja undervisningen och utifrdn egna forutsattningar
utvecklas sd langt som mojligt? Det blir mojligen en dtergang till
forhallandena som fanns fore inférandet om extra anpassningar.
Skillnaden da vara dock ett synsdtt att sd manga barn och elever som
mojligt skulle kunna delta i den ordinarie undervisning, som en
naturlig del av skolans kompensatoriska uppdrag. Det var aldrig
meningen att ldrare skulle lamnas ensamma med det uppdraget i
klassrummet. For att arbetet med extra anpassningar ska fungera
krévs sjdlvfallet en fungerande organisation dar stod och samverkan
med elevhilsan dr givet for larare. En ny skrivning i skollagen, som
ter sig ytterst diffus, kommer enligt var mening inte att gora nagon
storre skillnad. Vi ser det hér forslaget, tillsammans med andra
aktuella forslag, som en forskjutning bort fran skolans
grundldggarende demokratiska och kompensatoriska uppdrag mot
forslag som tydligt visar ut barn och elever som behover
anpassningar och stod fran klassrummet.

Vidare &r syftet med forslaget att fortydliga lararens uppdrag, ndgot
som dr efterfragat och i grunden positivt. Men vad blir det for
forandring i praktiken for ldrare? En ldrare ska fortfarande klara av
att undervisa sa att alla elever kan folja undervisningen och ldra sig
men det kanske bara &r vissa barn och elever? Larare uppger sjdlva
att det ofta handlar om att det inte finns andra resurser tillgangliga
for barn och elever som behover anpassningar och stod. Det vore
mer naturligt att rikta lampan mot hur elevhélsan anvinds, och
vilken tillgang man har till den. Likvéal som att tillrdckliga resurser
finns. En béttre och mer konstruktiv 16sning for att tillgodose alla
elevers behov, menar vi, dr generellt mindre klasser - en uppfattning
som ocksa ldrare har. Det har ocksa tagits upp i ett par andra
utredningar som nu &r ute pa remiss: att vidare utreda om ett maxtak
for antalet barn eller elever i klassrummet. Det dr ett mer
verkningsfullt forslag som battre mojliggor for larare att tillgodose
barn och elevers behov i klassrummet. De hér forslagen riskerar en
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urholkning av skollagen nér det géller ratt till anpassningar och stod
for barn och elever med funktionsnedséttning, sarskilt i den
ordinarie undervisningen.

Vi dr ocksa kritiska till utredningens resonemang om
overdiagnosticering. Om man utgar fran skollagen, sd &dr det behov
som ska styra om man far stod, inte om en elev har en diagnos eller
inte. Har ligger inte heller problemet hos eleverna, utan i den
uttolkning av skollagen nar det géller stod som blivit allenarddande,
trots den tydliga skrivningen, ndmligen att man i vissa skolor lagt till
ett krav pa diagnos. For att komma till rdtta med detta krdavs andra
16sningar till exempel sdkerstilld (statlig) finansiering f6r barn och
elever i behov av stod i skolan. For ndr det inte finns tillrdckliga
resurser dr det stodet till barn och elever som behdver det som
forsvinner forst.

Utredningen resonerar ocksd om att undervisningen anpassas sé att
det stills allt lagre krav, och att hjalpmedel av olika slag far en allt
storre plats i undervisningen och stéller det i relation till bristen pa
tardighetstraning. Vi dr 6verens om att det &r viktigt med tidig
tardighetstraning i skolan men det &r ytterst fordomsfullt att
svepande hanvisa till att det beror pa hjalpmedel av olika slag.
Hjalpmedel &r helt avgorande for en del barn och elever med
funktionsnedsattning att 6ver huvud taget klara sin skolgang.

Sammantaget utgor dessa skil grunden till varfor vi avstyrker
forslagen om dndringar i skrivningarna i skollagen som ror 1 kap 4 §,
1 kap 5 § och 3 kap 2 §. Forandringarna strider mot
Barnkonventionen, Funktionsrattskonventionen och FN:s globala
mal om en inkluderande och tillganglig utbildning for barn och
elever med funktionsnedsittning. Vidare rimmar forslagen illa mot
det nationella funktionshinderpolitiska malet dar offentliga
verksamheter - inbegripet skolvdsendet - ska undanrdja befintliga
hinder for tillgdnglighet, ge individuella stod och losningar for
individens sjdlvstandighet, och arbeta for att férebygga och
motverka diskriminering.

5 Principer och riktlinjer for kursplaner

1. Tilligg om psykisk hilsa i kursplanen

Vi vill gora ett tilldaggsforslag om undervisning i psykisk hélsa.
Forslaget lyder: “Kunskaper och fardigheter om psykisk hilsa ska
skrivas in tydligare i kursplanen for de obligatoriska skolformerna,
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fran forskoleklass till och med hogstadiet. Skrivningarna ska starkas
inom befintliga &mnen idrott och hilsa samt biologi. I framtagandet
av nya kursplaner ska det analyseras och 6verviagas om relaterade
skrivningar dven ska skrivas in tydligare i andra kursplaner, som
dmnena svenska, samhéllskunskap samt hem- och
konsumentkunskap.” Mdlet adr att psykisk hilsa ska bli lika tydligt
framskrivet i skolans kursplan som fysisk och sexuell hélsa. For
kéllor och mer information, se remissvar fran initiativet Psykisk
hélsa pa schemat.

5.2 Forslag om principer och riktlinjer for nya kursplaner for de

obligatoriska skolformerna

Forslag: Nedanstaende principer ska ligga till grund for de nya kursplanerna for
grundskolan, anpassade grundskolan, specialskolan och sameskolan, och utgéra
utgdngspunkter for framtagandet av kursplanerna.

* Kursplanerna ska kédnnetecknas av en fast kunskapsinriktning. I samtliga 4mnen
ska vikten av grundldggande kunskaper och fardigheter betonas. Betoningen ska
vara starkast i de tidiga arskurserna.

*Varje kursplan ska pa ett samlat sétt ange vad som ska behandlas i
undervisningen, vad det d&r meningen att eleverna ska ldra sig och nar det &r
meningen att de ska gora det. Dessa beskrivningar ska vara sa precisa och konkreta
som mojligt och gilla for varje stadium och i forekommande fall arskurs.
Kursplanerna ska hjdlpa ldrarna att prioritera sa att det viktigaste ges mest
utrymme i undervisningen. Beskrivningarna av det som ska inga i undervisningen
ska vara anpassade till de ramar som ges av timplanen.

* Beskrivningarna av vad undervisningen ska behandla och vad det d&r meningen
att eleverna ska lédra sig ska utga fran begreppen kunskaper, fardigheter och
forhéllningssatt. Tyngdpunkterna mellan dessa behover skilja sig at for &mnen och
stadier.

* Spréket i kursplanerna ska vara amnesspecifikt och termer som dr vedertagna,
accepterade och vetenskapligt underbyggda ska anvandas i sa hog utstrackning
som mojligt.

* Kursplanerna ska ge ldrarna stod for undervisningens genomférande inom varje
stadium och i forekommande fall &rskurs.

* Kursplanerna ska ha en uttrycklig, vél synlig och @mnesférankrad progression
mellan varje stadium och i forekommande fall mellan drskurser.

* Kursplanernas niva avseende det som ska behandlas i undervisningen och det
som det d&r meningen att eleverna ska ldra sig ska anpassas till barns kognitiva
utveckling och olika elevgruppers kognitiva forutsattningar.

Varje kursplan ska ge information om hur &mnet och 4mnesundervisningen bidrar
till de 6vergripande malen i laroplanens inledande delar.

* Varje del i kursplanestrukturen ska utformas for att fungera sa vil som mojligt i
forhallande till nadgot eller ndgra av momenten planering, genomférande och
uppfoljning av undervisningen samt beddmning och betygsséttning.

* Kursplanerna ska betona undervisning och ldrande fére bedémning och
betygssattning. Mélen for undervisningen ska knytas starkare till &mnesinnehallet.
Nedanstaende riktlinjer ska styra arbetet med att ta fram nya kursplaner for
grundskolan, anpassade grundskolan, specialskolan och sameskolan.

* Amnesspecifika instruktioner ska utarbetas som en forberedelse infor
kursplanearbetet.
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* Arbetsprocessen ska vara transparent och ddrmed beskrivas och dokumenteras.
* Kompetensprofiler ska tas fram for olika personalkategorier som ska involveras i
arbetet.

* Utprovningar av utkast ska goras med ldrare och med forskare fran olika
relevanta vetenskapliga discipliner.

* Kursplanearbetet ska foljas upp l6pande under arbetets géng.

Funktionsratt Sverige tillstyrker forslaget.

5.3 Forslag om dndringar i skollagen och skolférordningen nir det
galler betygssittning

Forslag: Skollagen och skolforordningen ska omformuleras sa att det inte lingre
anges att betygs- och bedomningskriterier ska uppfyllas. I stillet ska formuleringar
om att eleven ska tillgodogora sig kunskaper inféras. Undantagsbestammelsen i
skollagen - att det vid betygssattningen far bortses fran enstaka delar av
betygskriterierna om det finns sdrskilda skil - ska omformuleras sd att det far
bortses frdn enstaka delar av mal och innehall.

Funktionsratt Sverige tillstyrker forslaget.

5.4 Forslag om en ny struktur for kursplanerna for de obligatoriska

skolformerna

Forslag: Nedanstaende struktur ska gélla for nya kursplaner for grundskolan,
anpassade grundskolan, specialskolan och sameskolan. Kursplanestrukturen ska
regleras i skollagen.

* Syfte

* Amnets bidrag till skolans mal

* Mal och innehall

* Undervisningsstrategier

* Betygs- och bedomningskriterier

Betygskriterier ska finnas for betygen A-F. Betygskriterierna &r for betyget

- A: Utmaérkta kunskaper

- B: Mycket goda kunskaper

- C: Goda kunskaper

- D: Mer &n godtagbara kunskaper

- E: Godtagbara kunskaper

- F: Mindre 4n godtagbara kunskaper.

Sammantagen bedomning ska gélla for samtliga betygssteg. Bedomningskriterier
ska gilla for de arskurser dér betyg inte sétts. De anger elevens kunskaper i
relation till &mnets mal och innehall. Bedémningskriterierna &r

- Godtagbara kunskaper

- Annu inte godtagbara kunskaper.

Funktionsratt Sverige tillstyrker forslaget.
8 Digitalisering

Vi dr kritiska till att regeringen inte gatt vidare med en
digitaliseringsstrategi for skolan. Utredningen tar i inledningen upp
ndgra utvalda synpunkter fran de remissvar som inkom infér
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framtagandet av en ny digitaliseringsstrategi, vilken aldrig blev
verklighet. Vi framforde ocksa en del synpunkter i vart remissvar?,
bland annat rérande bristen pd ett funktionsrattsperspektiv, att det
saknades en analys utifrdn de behov barn och elever med
funktionsnedsattning. Men vi tycker det dr oerhort viktigt att det
tinns en digital strategi for svensk skola. Nu landar
digitaliseringsfrdgan i formuleringar i liroplaner och kursplaner,
som formodat kommer ligga ddr under lang tid framat i jaimforelse
med en strategi, vilken uppdateras regelbundet. Det &r inte en
optimal 16sning dd utvecklingen gar valdigt snabbt framat inom
digitalisering och Al

I stédllet for en strategi ser vi nu restriktiva och ibland mycket
konkreta forslag om hur anvdndningen av digitala verktyg i olika
arskurser och stadier. Risken finns att dessa formuleringar &r
inaktuella innan de ens &r i kraft. Vi ser ingen mots&ttning mellan
skdrm och pdrm, ndgot som regeringen tydligt uttryckt &r ett
problem. Vi ser snarare att bade skdrm och parm behovs. Sverige
behover bade ldsande barn och elever likval som digitalt kloka och
tankande elever. Ett sddant synsitt framjas av en gemensam digital
strategi som l6pande uppdateras.

Konsekvenser

Vi anser att utredningens konsekvensanalys nar det géller barn och
elever med funktionsnedsittning inte &r tillracklig. Det &r tydligt att
vi har en annan &sikt &n utredningen om hur férslagen kan komma
att paverka den mélgrupp vi representerar, vilket framgar i vart
inledande resonemang samt under 4.2 Forslag for att minska kraven
pa individualisering och anpassning samt stdarka ldrarnas roll.

Med vinlig hilsning
Funktionsratt Sverige

~UA

Nicklas Martensson
Ordforande

5 https:/ /funktionsratt.se/ vi-paverkar/remisser / svar-statens-skolverks-forslag-
till-nationell-digitaliseringsstrategi-for-skolvasendet-2023-2027 /
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