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ldéburnaSkolors

Regeringen RI KS FO B N D

Utbildningsdepartementet

Idéburna Skolors Riksforbunds yttrande om betankandet Kunskap
for alla — nya laroplaner med fokus pa undervisning och larande
(SOU 2025:19)

Idéburna skolors riksférbund (ISR) organiserar icke vinstutdelande fristdende skolor och
arbetar for att stérka maéjligheterna for olika idéburna pedagogiska alternativ att bedriva
foérskola/skola inom det svenska utbildningsvdsendet. ISR verkar for att férsvara
friskolereformens mdngfaldssyfte och fér en deltagande mdlstyrning ddr skolorna sjélva kan
styra éver hur verksamheten ska organiseras for att nd de nationella malen. Pé sa vis frdmjas
en reell pedagogisk mdngfald, vilket ér en férutséttning for en verklig valfrihet fér elever och
férdldrar.

Med idéburna skolor avses den definition som tagits fram av utredningen Idéburna aktérer i
vdlfdrden, SOU 2019:56

Sammanfattning
Idéburna Skolors Riksférbund (ISR) anser att betéinkandets forslag till nya léro- och
kursplaner innehaller flera bra férslag men med en bekymmersam retorisk inramning.

ISR konstaterar att den ldroplan som nu foreslds innebér en atergéng till en laroplan som mer
har formen av en arbetsinstruktion som ldrare ska folja dn ett uppdrag som en professionell
yrkesgrupp far ansvar for att forverkliga. En saddan aterging till mer konkreta kursplaner bor
inte kombineras med en hard styrning och kontroll eftersom det da finns en stor risk att
utrymmet for ldrarnas professionella beddmningar minskar till f{orman for mallar som ska
foljas och foljas upp.

Forslagen innehéller tvd stora fordndringar som ISR menar ar viktiga och bra: For det forsta
forflyttningen av fokus frén betygskriterier till mal och innehéll och, for det andra, betoningen
av undervisningen som en kollektiv verksamhet. Vi stéller oss ocksd bakom inriktningen mot
en tydligare progression med utgdngspunkt 1 barnens kognitiva utveckling liksom att lata de
praktiska och estetiska &mnenas specifika kunskapsformer ta storre plats.

ISR konstaterar dock slutligen att betinkandet som helhet tyvérr préiglas av tendentidsa och
daligt underbyggda resonemang om savél kunskap som om forskningsgrunden for ldrarnas
verksamhet. Betdnkandet som helhet préiglas ocksd av idéer om en stark central styrning
kombinerat med granskning och uppfoljning vilket gar pad tvars mot den stravan att forstarka
lararprofessionen som ocksa uttrycks. Enligt forslagen ska staten styra inte endast
undervisningens innehdll och former utan ocksé vilka kunskaper ldrarna ska anvdnda som
grund for sina beslut.
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ISR tillstyrker

Forslagen om

- Foréndringar i Laroplanens inledande delar — dock inte delar av det foreslagna fordndrade
sprakbruket (se nedan)

- Struktur for kursplanerna — med vissa justeringar (se nedan)

- Att detaljerade betygskriterier tas bort och ersétts med betygssteg

- Nedtoning av individuella anpassningar inklusive forslagen till nya formuleringar i
skollagen och Skolfs

- En tydligare progression utifrdn barns kognitiva utveckling

- En forstarkning av de praktiska och estetiska &mnenas specifika kunskapsformer.

ISR avstyrker

- Forslagen om att foreskriva undervisningsstrategier.

- En alltfor 1angt driven detaljeringsniva pa kursplanetexterna

- Den ensidiga inriktningen pé en kognitionsvetenskaplig grund.
- Forslagen om ett dndrat sprakbruk géllande kunskaper.

ISR invander emot

- Den tendentidsa beskrivningen av tidigare kunskapssyn.

- Forordandet av en fakta forst-pedagogik” utan en analys av vad som talar for och emot
en sadan.

- En alltfor sndv vetenskapsuppfattning dér vetenskaplig grund likstélls med evidens.

- En top down priglad detaljerad styrning och granskning.

Bakgrund och motiv

ISR stiller sig bakom merparten av de foreslagna fordndringarna av laroplanens inledande
delar. Dock vénder vi oss emot en del av de foreslagna sprékfordndringarna. Till exempel
foreslds formuleringen ”Utbildningen inom skolvésendet syftar till att barn och elever ska
inhdmta och utveckla kunskaper och vérden” ersittas med ”Utbildningen inom skolvdsendet
syftar till att f6rmedla och férankra kunskaper och véirden hos barn och elever” i skollagen.
ISR menar att skolvédsendets syfte maste vara att eleverna ska inhdmta och utveckla
kunskaper. Att formedla och forankra kunskaper ér ett medel for detta men &r inte ett syfte i
sig. Vidare viander vi oss emot terminologin “formedla och forankra” vars innebdrd &r alltfor
oklar.

ISR stiller sig bakom att ta bort skrivningar om stdd i form av extra anpassning och istéllet
tala om stodundervisning. Dock féar en sadan fordndring ekonomiska konsekvenser som maéste
beaktas.
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Utredningens uppdrag var att limna forslag som ska leda till ett forstarkt kunskapsfokus. For
att astadkomma detta och for att ge skolan en stabil kunskapsgrund tar utredningen avstand
frén den tidigare kunskapssynen som pastés fororda en syn pa kunskap som subjektiv och
foranderlig. Detta forstar vi inte. Utbildningen syftar ju till att eleverna ska tilligna sig
kunskaper vilket innebér att eleverna gor kunskaperna till sina (subjektiva) kunskaper. Att
kunskapen &r fordnderlig — och i den meningen rorlig — ér ett faktum snarare &n en
kunskapssyn. Aven om detta inte ska kommuniceras till eleverna menar vi att det r en poéng
att lararna har en insikt om detta.

ISR menar att det ar olyckligt att &ndra sprakbruket. Begreppen formagor savél som de fyra F-
n dr inarbetade och att byta ut mot nya begrepp skulle enbart skapa forvirring. Daremot skulle
det behova fortydligas att formagor utvecklas som resultat av att man tillagnar sig kunskaper
— inte nagot att undervisa om. Medan talet om formagor fokuserar utbildningens forvéntade
resultat innebér talet om kunskaper ett fokus pa undervisningens innehall och det eleverna ska
lara sig.

ISR ser inte nagot behov av en forskjutning av kunskapssynen for att fa ett forstiarkt
kunskapsfokus. Utredningens stridvan efter att det &mnesspecifika ska fa ett starkare
genomslag i kursplanerna menar vi talar for att behalla den nuvarande terminologin eftersom
de fyra F’n medger en storre nyansering dn att enbart tala om kunskaper och fardigheter.

Samtidigt som det &r positivt med ett starkare kunskapsfokus 1 ldroplanerna och en strévan att
starka skolan som kunskapsauktoritet dr det viktigt att inte fastna i forenklade
kunskapsuppfattningar. Utredningen forstarker dessvérre en polariserad kunskapsdebatt som
inte ar bra for skolans utveckling. Polariseringen skapar motséttningar som inte finns och
driver fram forenklade kunskapsuppfattningar. Den inriktning mot faktakunskaper som
utredningen forordar for yngre dldrar och svagare elever fanns ocksa under slutet av 90-talet —
parallellt med att de svenska skolresultaten borjade sjunka. Ménga skolor 14t dd eleverna vélja
mellan olika spar, dér det spar som hade ’godként’ som mal ensidigt betonade faktakunskaper
medan spéren for *vil godkdnt” och *mycket vil godkint’ omfattade mer kvalificerade
kunskaper. Detta speglade en uppfattning som lag nédra det som nu férordas av
laroplansutredningen. Den “fakta-forst-pedagogik’ som utredningen forordar kan intuitivt
verka sjdlvklar men saknar vetenskaplig grund. Detsamma géller pastdenden om att yngre
barn inte ska analysera innan de inhdmtat tillrdckligt med fakta. Till och med ett
grundldggande faktaldrande som att katter dr ndgot annat dn hundar samtidigt som bégge &r
exempel pa ddggdjur involverar analys — ndgot som ocksa mycket sma barn &r kapabla till.

Formuleringen ”Skolan ska formedla kunskap forankrad 1 de bésta vetenskapligt underbyggda
forklaringarna” i den foreslagna laroplanen bor strykas. Den gar delvis emot den dvergripande
inriktningen mot progression utifran barnens kognitiva utveckling. Dessutom lagger flera av
skolans dmnen stor vikt vid att eleverna ska forsta tidigare “’bista forklaringar” (till exempel
Newtons fysik).

Nir det giller kursplanerna ar det positivt med storre tydlighet och konkretion samtidigt som
det finns en risk att det blir en tvangstrdja for rektorer och larare som forsvarar mojligheterna
till flexibilitet for att mota olika elevers behov. Sérskilt om forslagen om en detaljerad och
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tydlig uppfoljning genomfors finns en risk att de goda ambitioner som finns i1 betdnkandet
motverkas. Inte minst de arskursvisa kursplanerna pa lagstadiet riskerar att forsvéra lararnas
mojlighet att anpassa undervisningen till den stora skillnad i utvecklingsnivd som brukar
kanneteckna barn 1 den aldern. Vi menar ocksa att detaljeringsgraden i kursplanerna ar alltfor
stor och texterna verkar snarare rikta sig till obehoriga én till legitimerade ldrare som kan sina
skoldmnen. Det dr forstas viktigt att obehoriga larare ska kunna fa ett stod men detta skulle
kunna astadkommas 1 form av kommentarmaterial snarare &n i laroplanstexterna. For en
legitimerad lérare &r det bra att kursplanerna tydligt anger vad eleverna ska kunna — men
fragor om hur undervisningen ska ldggas upp menar vi ar en frdga som professionen har
ansvar for (givetvis mot bakgrund av vetenskap och beprévad erfarenhet).

Det dr bra att de detaljerade betygskriterierna forsvinner vilket dr en forutsattning for att
ateruppritta den mer kollektiva undervisning som ocksé forordas. Det ér en forandring som
har stor betydelse for att bryta den individualiserade avbockningspedagik som utvecklats i
anslutning till de detaljerade kunskapskraven och betygskriterierna som funnits sedan 2011.
Dock menar ISR att rubriken betygskriterier borde ersittas med "Beddmning och betyg’. Det
som i forslaget star under rubriken betygskriterier dr inga kriterier utan snarare en bedomning.

Dessvirre dr avsaknaden av ett professionsperspektiv pataglig och darigenom ocksé forsamras
forutsittningarna att utveckla en undervisning med hog kvalitet — vilket ju &r ett av syftena
med reformforslagen. Istéllet ramas betdnkandet in av idéer om en toppstyrd och byrékratisk
styrning av undervisningen. Med hinvisning till vetenskaplig evidens foreskrivs
standardiserade 10sningar som grundas i resultat som uppstar pd en aggregerad niva. En
undervisning med hog kvalitet kan aldrig vara standardiserad. Den kriaver professionella
yrkesutovare med ansvar for att pa vetenskaplig grund och utifrén beprévad erfarenhet gora
professionella bedomningar utifran forutséttningarna 1 varje situation. Till professionen hor
ocksa en yrkesetik, vilken nér det giller ldrare till stor del handlar om att ha barnets bésta for
ogonen.

Metodanvisningar bor inte finnas i kursplanerna. Den vetenskapliga kunskapen utvecklas hela
tiden. Det r ldrarprofessionens ansvar att forhélla sig till sdvél vetenskap som beprovad
erfarenhet och utifran det gora situationsspecifika bedomningar.

Utredningen gar langt ndr det géller att beskriva inte bara vad undervisningen ska handla om
utan ocksé hur den ska laggas upp. Den del av utredningen som handlar om lds- och
skrivundervisning pdminner bitvis om en larobok. I enlighet med den senaste trenden inom
skolomridet hinvisas till kognitionsvetenskap som en sanning med stort S. Dédrigenom faller
utredningens forslag in i ett monster som alltfor lange praglat skolsektorn och som ger
upphov till pendelsvingningar som inte gynnar den langsiktiga utvecklingen av skolans
verksamheter. Just nu dr det kognitionsvetenskapen som uppfattas ge svaren pd det mesta 1
skolan (den finns med i direktiven till flera av den har regeringens utredningar) pa ett sitt som
delvis framstar som en slags kolonisering av professionens beprovade erfarenhet under ett
nytt begrepp. Manga av de konkreta forslag som péstas folja av kognitionsvetenskaplig
kunskap ér sddant som dr kéint sedan tidigare och tillimpats av ménga lérare.
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Det ensidiga och starka framlyftandet av kognitionsvetenskaplig forskning som grund for
laroplanen i kombination med avsaknaden av amnesdidaktisk forskning &r slaende. Med tanke
pa att det dr den &mnesdidaktiska forskningen som hanterar frdgor om urval, organisering,
larande och undervisning av olika kunskapsinnehdll sa framstar detta som markligt.

Sammantaget menar ISR att forslagen till nya ldro- och kursplaner i stora delar dr bra och
nddvindiga, men att den teoretiska inramningen och forskningsmaéssiga underbyggnaden har
allvarliga brister. Konkretiseringen i kursplanerna gir dock for langt i detaljeringsgrad och
foreskriver inte bara vad som ska undervisas om utan ocksa hur. Darigenom motverkas
utredningens ambition om att stérka ldrarprofessionen.

For Idéburna Skolors Riksforbund
Hakan Wiclander, ordférande

Epost: info@ideburenskola.se

Hemsida: www.ideburenskola.se
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