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Stockholms universitet har anmodats av Regeringskansliet (Utbildningsdepartementet) att
inkomma med synpunkter pa betdnkandet Kunskap for alla — nya laroplaner med fokus pa
undervisning och larande (SOU 2025:19). Universitetet har foljande att anfora.

Sammanfattning

Stockholms universitet

e motsétter sig synen pa kunskap som nagot som ska formedlas och eleverna som
passiva mottagare av kunskap.

o foreslar att analys- och resonemangsformaga uttryckligen integreras i grundskolans
kunskapsmal.

e anser att Skolverkets definition av digital kompetens (s. 484) fungerar bra framledes.

o avstyrker generella begrénsningar av anvandningen av digitala verktyg.

e anser i enlighet med utredningens forslag att regeringen innan revideringar gors i
forskolans laroplan bor invénta den utredning som tillsattes i november 2024,
alternativt tillsatta utredning med specifikt uppdrag att ta fram en ny laroplan for
forskolan.

o avstyrker forslaget (s. 244) att begransa rektors ansvar for kunskapsomradet
sexualitet, samtycke och relationer, da det inte klart framgar vilka kursplaner som
ska hantera det. Det kan dvervagas att i stallet likstalla kunskapsomradet med ett

kunskapsamne.
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Overgripande synpunkter

Bristande utgangspunkter och problembeskrivningar

Utredningens utgangpunkter och problembild &r bristande. Bland annat noteras att flertalet
av de referenser som blir barande for utredningens problemformulering utgérs av icke-
vetenskapligt granskade popularvetenskapliga framstallningar.

Stockholms universitet delar utredningens problembeskrivning vad galler den negativa
utvecklingen av elevernas kunskapsresultat och den ékade spridningen i resultaten (avsnitt
2.1.1), men vad géller utredningens dvergripande forklaring av orsaker till detta (s. 19), ar
det anmarkningsvart att medan PISA-rapporter i flera ar pekat pa en 6kad ojamlikhet inom
skolsystemet som det huvudsakliga problemet i svensk skola, forklarar utredningen i stallet
kunskapstappet med tidigare laroplaners fokus pa elevcentrerad undervisning.

Universitetet anser att problembeskrivningen runt 1990-talreformernas paverkan pa
lararrollen &r svepande (avsnitt 2.1.2) och att det saknas en aktuell lagesbild av férdelningen
mellan elevers eget arbete och lararlett arbete i den svenska skolan éver tid. Det finns dock
tidigare forskning som visar att idéer om eget arbete fick genomslag i den svenska skolan
fran 1980-talet och framat samt att det ar ett fenomen som mott betydande kritik fran
forskare inom utbildningsvetenskap fran 1990-talet och framat.

Synen pa kunskap och fardigheter

Stockholms universitet motsatter sig utredningens syn pa elever (avsnitt 2.1.3); kunskap
skrivs fram som nagot som ska formedlas, eleverna blir da passiva mottagare av kunskap.
Forskningen om l&rande och undervisning visar dock att for att eleven ska utveckla kunskap
om nagot kravs ett arbete fran eleven med att bearbeta och tillgodogora sig begrepp, teorier,
fakta och praktiker. Vad elever lar sig och vad som undervisas hanger forstas ihop, men
formedling ar inte det enda alternativet.

Inldrning

Stockholms universitet delar utredningens syn pa vikten av att eleverna beharskar
grundlaggande las-, skriv- och raknefardigheter. Till exempel behdver elevernas lasférmaga
vasentligt starkas. Samtidigt befarar universitetet att ett Gverdrivet fokus pa faktainlarning
riskerar att forsvaga elevers formaga till djupare analys och resonemang. EU:s
nyckelkompetenser lyfter fram kritiskt tdnkande och problemldsning som centrala for
framtidens samhélle, och PISA:s nya bedémningsramar speglar detta. Universitetet foreslar
darfor att analys- och resonemangsférmaga uttryckligen integreras i grundskolans
kunskapsmal.

Universitetet haller med om att omfattande och systematiska satsningar behdver riktas mot
de tidiga skolaren, fran forskoleklass (garna tidigare) till arskurs 4, men vill understryka att
systematiska satsningar dven behover riktas mot alla arskurser pa mellanstadiet och pa
hogstadiet.
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Utredningens frekventa hanvisningar till barns kognitiva utveckling framstar som alltfor
ensidiga och odefinierade. Larande maste forstas i ett socialt sammanhang dar
faktakunskaper och elevdeltagande samspelar. Universitetet foreslar darfor att
kognitionsvetenskapliga teorier kompletteras med teorier om larande och kognition med en
bredd av olika utgangspunkter.

Anpassad undervisning

Skyldigheten att anpassa undervisningen till varje enskild elevs behov bér minska.
Stockholms universitet instammer i att lararledd undervisning i grupp/klass behdver
tillforséakras alla elever, just for att minska skillnader mellan olika elevgrupper och for att fa
battre resultat pa gruppniva, och stoder den proaktiva hallning utredningen ger uttryck for.
Forskare i skolan har sett hur kraven pa individuella anpassningar leder till att lararna maste
sla knut pa sig sjalva och till att manga — i all vdlmening och i enlighet med riktlinjerna

— 7’stottar sonder” eleverna. Sérskilt de som redan har simre forutsdttningar far aldrig
mojlighet att bli sjalvstdndiga och k&nna sig kapabla.

Relationen till andra utredningar

Utredningen betonar att det ar lararnas uppdrag att realisera laroplanen, vilket forutsétter
goda kunskaper om vad som kannetecknar vetenskapligt forankrad kunskap. Det ar svart att
se hur blivande larare ska kunna tillagna sig sadana kunskaper om férslagen i betankandet
Amneskunskaper och lararskicklighet — en reformerad lararutbildning (SOU 2024:81) blir
verklighet, till exempel att kraftigt minska det vetenskapsteoretiska innehallet i
lararutbildningarna.

Barnkonventionen

Stockholms universitet noterar och finner det anméarkningsvart att Barnkonventionen inte
nédmns i betdnkandet.

Specifika synpunkter och bedémningar

Forslag till andringar i skollagen (avsnitt 1.1, ss. 41ff.)

Stockholms universitet avstyrker forslaget om borttagande av satsen om hansyn till barns
och elevers olika behov i 1 kap 4 § 2 stycket och forslaget om borttagande av ”...och aktivt
motverka alla former av krdnkande behandling” i 1 kap 5 § 2 stycket.

Universitetet avstyrker forslaget att ta bort formuleringen “’stdd i form av extra anpassning”
och ersitta den med begreppet ’stodundervisning”. ’Stdd 1 form av extra anpassning” kan till
skillnad fran ”stddundervisning” handla om andra saker dn undervisning, som exempelvis
anpassning av miljon i klassrummet (3 kap, 5 § och 7 § s 47-48).
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Universitetet stiller sig bakom skrivningen ”Var och en som verkar inom utbildning och
annan verksamhet enligt denna lag ska aktivt motverka alla former av krankande
behandling” (6 kap, 5a § s 51).

Forslag till férordning om ldroplan for grundskolan, férskoleklassen och fritidshemmet
(avsnitt 1.3, ss. 90ff.)

I punkterna under ”Lararen ska:” (s. 97) har fokus flyttats mot undervisning snarare 4n
beddmning, och beskrivningarna &r tydligare och mer explicita an de som férekommer
under “undervisningsstrategier” for respektive &mne. Det medfor risk for motségelser, och
att lararna laser undervisningsstrategier i relation till &mnet men inte hela laroplanen. Till
exempel pekar kursplanerna tydligt ut ett amnessprak och amnesspecifika termer och
begrepp, nagot som saknas i laroplanens inledande delar.

I forslagen till skolans riktlinjer ingar formuleringar som att lararen ska “gestalta och
formedla vardet av kunskap och bildning" som ar problematiska bade semantiskt och i
forhallande till lararrollens praktiska forvantningar. Begreppen “gestalta” och »férmedla” &r
problematiska i forhallande till kunskap och bildning, gestalta &r svart att tolka, och
tillsammans med formedla blir intrycket att l&raren forkroppsligar vardet av kunskap och
bildning. I riktlinjerna forekommer ocksa formuleringar som “aktivera elevers tinkande”
(vilket utvecklas nagot pa s. 281) men begreppen anvands inte konsekvent

(jAmfor "matematiskt tankande™). Det bor dvervdgas att anvianda “kunskaper” eller ”larande”
istéllet for “ténkande”, eftersom de anvénds genomgéende i ldroplanen. Om négot annat
avses behover “tinkande” forklaras.

Riktlinjer och strategier (avsnitt 3.2.3, ss. 160ff.)

Utredningen foreslar att de nya kursplanerna ska reglera hur undervisningen ska bedrivas.
Stockholms universitet vill papeka att forslaget star i konflikt med den tradition av hdg grad
av professionell autonomi for larare som préaglat svensk skola de senaste 50 aren. |
laroplansdelen betonas dock lararens professionella omdome, l&rares autonomi, och behovet
av att lamna handlingsutrymme for anpassningar till kontext och elevgrupp (s. 161), nagot
som har starkt stdd i den nordeuropeiska laroplanstraditionen. Sverige har, liksom dvriga
lander i Nordeuropa, historiskt haft stor tilltro till lararens kunskap och formaga att planera
adekvat undervisning.

Universitetet hyser stark tilltro till att de flesta larare idag undervisar strukturerat med
forankring i beprovad erfarenhet och vetenskap, och oroar sig for konsekvenserna av att
undervisningen i allt hogre grad styrs av kursplaner som inte bara reglerar undervisningens
innehall utan ocksa hur den ska genomforas. | den man laroplan och kursplaner kommer att
innefatta undervisningsstrategier maste dessa formuleras pa basis av saval amnesdidaktisk
forskning och beprovad erfarenhet. Samtidigt bor de formuleras pa ett sadant sétt att
amnesdvergripande undervisning och varierade undervisningsformer inklusive estetiska
arbetssétt understods.
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Kommentarmaterial (avsnitt 3.2.5, ss. 165ff.)

Stockholms universitet instammer i att det finns ett behov av faststallda kommentarer till de
nya l&roplanerna, men menar att de resonemang som foérs om kunskapsbegreppet behdver
fortydligas om ska kunna ligga till grund for ett sédant kommentarmaterial.

Enligt Stockholms universitet bor kommentarmaterialet utga fran den traditionella analysen
av det deklarativa kunskapsbegreppet, som sedan forklaras och exemplifieras. Det &r ett
kunskapsbegrepp som ar praktiskt anvandbart. Med utgangspunkt fran en god fortrogenhet
om den analysen kan larare dessutom framgangsrikt leda svara diskussioner om exempelvis
den snabba Al-utvecklingen, sociala mediers inverkan pa valbefinnandet eller effektiva satt
att bekampa gangkriminalitet. Lararen kan fa elever att nyansera och fordjupa sadana
diskussioner genom att skilja mellan hur vérlden faktisk ar beskaffad fran asikter om hur
vérlden &r beskaffad och genom att forklara hur det kan komma sig att en person kan ha
evidens for nagot som ar falskt. Genom att hjalpa elever att forsta vad som kannetecknar
evidens kan larare ocksa tydliggora skillnaden mellan vetenskapligt grundad kunskap och
tyckande. | dagens informationslandskap ar denna insikt av yttersta vikt.

Digitalisering (kapitel 8, ss. 479ff.)

Stockholms universitet menar att Skolverkets definition av digital kompetens (s.484)
fungerar bra. Den forskning som handlar om utbildningens profession (didaktik,
utbildningsvetenskap, pedagogik, pedagogiskt arbete, forskoledidaktik, barn- och
ungdomsvetenskap etc.) visar att digitala och analoga verktyg tillsammans gynnar barns
larande och instdmmer i att ”Fokus i de lagre dldrarna bor, enligt uppdraget, ligga pa analoga
verktyg.” (s 507). Sjalvklart ska den storre delen av undervisningen i forskola och skola vara
analog, precis som den alltid varit. Att berdva elever méjligheten att utveckla digital
kompetens tillsammans med hégskoleutbildade, erfarna och kunniga pedagoger i férskola
och skola &r en enorm risk eftersom i princip alla barn, oavsett alder, anvander digitala
verktyg i hemmet, ofta utan insyn av en vuxen.

Universitetet avstyrker generella begrénsningar av anvéndningen av digitala verktyg. Lérares
arbete ska vila pa vetenskaplig grund och beprovad erfarenhet. Det bor vara upp till
lararprofessionen att i planering av undervisning fatta beslut om néar och vilka digitala
verktyg som ska anvéandas. Universitetet menar att det kan finnas goda skél att anvanda
digitala verktyg dven med elever i de yngre aldrarna. Syftet med undervisningen bor
tillsammans med de didaktiska fragorna styra vilka verktyg (digitala och/eller analoga) och
aktiviteter som beddms kunna bidra till elevernas kunskapsutveckling. Dérmed finns inget
sjalvandamal vare sig att framhava eller att begransa anvandningen av digitala verktyg.
Skolan har ett ansvar att rusta elever for den digitala framtiden och anvandningen av digitala
verktyg som ett naturligt inslag i verksamheten — da de fyller en didaktisk funktion — kan
bidra till detta.
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Kursplaner och laroplaner

Utredningen fastslar (avsnitt 5.1.1, s. 256) att innehallet i dagens kursplaner ar inte
tillrackligt konkret och detaljerat. Stockholms universitet haller med om detta och stéller sig
positivt till utredningens forslag (avsnitt 5.2, ss. 266ff.) att precisera vad:et och nar:et for
kunskapsutvecklingen hos eleverna.

Avseende kursplan i svenska foreslar utredningen att mal och innehall som beror
grundlaggande las- och skrivinlarning ska konstrueras med utgangspunkt i systematisk och
explicit undervisning med phonics (strukturerad ljudningsmetod) som grund (s. 27). Det
vetenskapliga stodet for s.k. phonics ar storre &n for s.k. helordsmetoder, sérskilt vad géller
de grupper av lasare som har initiala svarigheter med att komma igang att lasa. Universitetet
vill understryka att styrkan i metoden framfor allt ligger i att den explicit riktar in sig mot
den alfabetiska principen, dvs. det systematiska forhallandet mellan ljud (fonem) och
bokstav (grafem). (Helordsmetoden ar implicit i detta avseende och darfor inte att féredra.)
Dock &r det inte sakert att ljudning som sadan &r vasentlig (sammanljudning, ljudande av de
fonem som bokstaverna representerar). FOr en tidig kritik, se Bloomfield 1942.

Universitetet menar att detaljstyrning av hur larare forvantas undervisa nér det galler de
yngre barnens utveckling av grundlaggande fardigheter innebar en risk for att en balanserad
las- och skrivundervisning marginaliseras. Detaljstyrning av grundldggande l&s- och
skrivundervisning riskerar ocksa att skymma fragor om vad elever ska lasa och skriva och
varfor. Som det skrivs (avsnitt 5.5.1, ss. 327ff.) &r svenskdmnets syfte att forbereda eleverna
for aktivt deltagande i det demokratiska samhéllet, dar spraket &r ett grundlaggande verktyg
for saval kritisk reflektion som meningsfull kommunikation. Ett problem som lyfts fram i
utredningen ar att las- och skrivférmagan i nuvarande kursplan inte uttrycks explicit som ett
mal i sig utan underordnas den kommunikativa aspekten. | de féreslagna
undervisningsstrategierna riktas fokus mot utveckling av l&s- och skrivfardigheter och endast
avslutningsvis skrivs att ’generellt ska undervisningen betona sprak- och litteraturdidaktisk
integrering, hoglasning samt muntlig kommunikation och lyssnarforstaelse”.
Skonlitteraturens betydelse for kritiskt tankande, etiska och demokratiska forhallningssatt
ges marginellt utrymme och istéllet betonas fardighetstraning vilket universitetet ser som
bekymmersamt. Det ar ocksa bekymmersamt att stora delar av den amnesdidaktiska
forskningen inom svenska lyser med sin franvaro i utredningen.

Utredningen foreslar att “I framtagandet av en ny kursplan i svenska som andrasprak bor
forslagen till principer for svensk&mnet anvandas, under forutsattning att det inte finns
aspekter av andraspraksinlarning som enligt vetenskaplig grund bor vaga tyngre.” (avsnitt
7.5, s. 461). Svenska och svenska som andrasprak ar tva olika men likvardiga &mnen.
Kursplanen i svenska som andrasprak bor darfor utga fran andraspraksforskning och inte
fran svenskamnet. De foreslagna undervisningsstrategierna for kursplanen i svenska utgar
fran en elev som lar sig lasa och skriva pa sitt forstasprak och som pabdrjat sin undervisning
i svensk skola fran forskoleklass.

Malgruppen for amnet svenska som andrasprak ar heterogen och i betankandet P& spraklig
grund (SOU 2025:9) foreslas ett fortydligande att &mnet ska anordnas for elever som har
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behov av andraspraksdidaktik pa grund av att de befinner sig i andraspraksutveckling i
svenska. Denna formulering belyser att det som sarskiljer amnet svenska som andrasprak
fran &mnet svenska &r elevernas behov av en andraspraksdidaktik. Exempelvis finns elever
som anlander till Sverige i grundskolans senare ar som saknar skolbakgrund och darmed
behdver tidig las- och skrivundervisning. Vidare finns elever som laser och skriver pa andra
skriftsprak. Larare i svenska som andrasprak behover undervisningsstrategier som blir
relevanta for att méta en heterogen elevgrupp och som utgar fran andraspraksforskning.

I avsnitt 7.5 foreslas att obligatoriska nationella kartlaggningsmaterial och bedomningsstod
samt nationella prov bor konstrueras om med utgangspunkt i mal och innehall i den nya
kursplanen i svenska (s. 461). Det framgar inte huruvida framtagandet av nya
kartlaggningsmaterial, beddmningsstdd och nationella prov &ven inkluderar svenska som
andrasprak. Stockholms universitet vill dock sérskilt framhalla att kartlaggningsmaterial,
beddmningsstdd och nationella prov for dmnet svenska inte kan anvandas for elever med
svenska som andrasprak. Kartlaggningsmaterial och bedémningsstod maste vara anpassade
for elever som befinner sig i andraspraksutveckling av svenska for att kunna ge lararna grund
for hur de ska planera undervisningen pa ett adekvat satt. Vidare finns det redan ett
bedomningsmaterial “Bygga svenska” som kan anvéndas i en anpassad och utbyggd del.
Detta material anvéands redan i den svenska skolan och vi ser inget behov av ett nytt material.
Det finns &ven ett kartldggningsmaterial framtaget av Skolverket for nyanldnda elever vad
galler lasning och skrivning.

Avseende kursplan i matematik konstaterar Stockholms universitet att de féreslagna
malformuleringarna i den inledande laroplanen och kursplanen behover samordnas for att
tydligare klargora vad som avses med matematiskt tankande. Laroplanens mal

for “matematiskt tdnkande” (s. 96) aterspeglas inte tillrackligt i kursplanstexten.
Universitetet foreslar en genomgang av all terminologi for att sakerstélla konsekvens och
tydlighet.

Ur ett matematikdidaktiskt perspektiv saknar utvarderingen av den nuvarande laroplanen i
kapitel 8 och de foreslagna revideringarna grund i forskning om anvéndningen av digitala
resurser for undervisning och larande i matematik. Att bredda forskningsbasen genom att
inkludera forskning om anvéndningen av digitala resurser for undervisning och larande av
matematik skulle ha lett till mer nyanserade och mer adekvata slutsatser — till exempel om de
mdjligheter till undervisning och larande som f6ljer med digitalisering jamfort med analoga
resurser.

Forskolan ar en egen skolform som skiljer sig, och ska skilja sig, fran grundskolan.
Stockholms universitet anser i enlighet med utredningens forslag att regeringen bor invanta
den utredning som tillsattes i november 2024, alternativt tillsatta en utredning som specifikt
far i uppdrag att ta fram en ny laroplan for forskolan, innan revideringar i forskolans laroplan
gors.
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Kunskapsomradet sexualitet, samtycke och relationer

Utredningen foreslar att kunskapsomradet sexualitet, samtycke och relationer tas bort fran
laroplanens inledande delar for att istéllet ”framga i kursplanerna i bland annat biologi,
samhéllskunskap samt hem- och konsumentkunskap” (s 235) med argumentet att “kunskaper
ar doménspecifika” (s. 244). Skrivningen “’bland annat” betyder att just detta
kunskapsomrade omgérdas med osédkerhet, eftersom det inte klart framgar vilka kursplaner
som ska hantera det. Vidare foreslas att sexualitet, samtycke och relationer inte ska skrivas
fram i de inledande delarna av laroplanen (s. 276) och att det inte heller ska sta att rektor har
ett sarskilt ansvar for detta omrade (s. 911).

Utredningen menar aven att fragor som ror sexualitet, samtycke och

relationer “huvudsakligen ska regleras i kursplanerna i samhéllskunskap, historia, svenska,
biologi samt hem- och konsumentkunskap” (s 887). Skrivningen huvudsakligen” signalerar
att det inte ar Klart i vilket &mne undervisningen ska bedrivas. De &mnen som anges i detta
citat &r inte heller samma som angetts tidigare i utredningen, dér varken historia eller
svenska finns med (s 235).

Detta relaterar till forslaget om att riktlinjer for rektor och larare om att kunskapsomradet ska
hanteras dmnesdvergripande tas bort (s 244). Slutsatsen blir att ingen sékert vet i vilket amne
sexualundervisningen ska erbjudas och att ingen heller har ett évergripande ansvar for att
undervisningen ges. Detta skapar osékerhet och okar risken for att kunskapsomradet faller
mellan stolarna.

Utredningen placerar och resonerar kring sexualitet, samtycke och relationer endast i relation
till biologiamnet och sarskilt i relation till kunskap om kroppen (s 359). Men relationer och
kunskap om normer och moral ar ytterligare en viktig aspekt av kunskapsomradet. Att enbart
peka ut biologi kan leda till att de andra viktiga aspekterna forbises i undervisningen, bland
annat darfor att detta anses mycket svarare att undervisa om &n biologin.

Dartill foreslas att sexualundervisningen i biologiundervisningen fokuserar pa kunskap om
risker med tobak, alkohol och droger. Sa stod det i undervisnings- och normalplanerna 1889
och 1906. Att koppla samman sexualitet, samtycke och relationer enbart med undervisning
om risker innebar en tillbakagang och att det frisk-perspektiv som blivit en del av
kunskapsomradet fran 90-talet och framat tappas bort. Positiv kunskap om sexualitet ar
viktig for ungas psykiska och fysiska hélsa (Nationell handlingsplan for sexuell och
reproduktiv hilsa och rittigheter (SRHR) i Sverige”, Folkhdlsomyndigheten 2023; ”Ungas
hélsa, relationer och sexliv — Resultat fran UngKAB23”, Folkhdlsomyndigheten 2025).

Enligt forslaget ska l&rarens och undervisningens betydelse betonas starkare medan elevers
och vardnadshavares rattigheter ska tonas ner (s 226). Nar sexualitet, samtycke och
relationer namns i detta sammanhang bor det tolkas som att kunskapsomradet anses vara en
uppgift for hemmen snarare &n for skolan. Detta uttrycktes i skolpolitiken fram till mitten av
50-talet. Att skolan — och staten — tagit ansvar for just detta kunskapsomrade har bland annat
motiverats med att elever har ratt till sddan kunskap utan att vara beroende av hur den
formedlas via hemmens vérderingar, eller inte formedlas alls.
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Omradeskunskapen sexualitet, samtycke och relationer riskerar om forslaget genomfors att
tappa bade status och position i skolan darfor att det &r otydligt var det ska behandlas, i
relation till vilket &mne och vem som har ansvar for att undervisningen faktiskt sker. Liksom
att det finns kompetens att bedriva undervisningen.

Om forslaget genomfors skulle det innebéra ett tydligt tillbakatrddande nar det géller skolans
ansvar i denna fraga. Sammantaget, och sett i relation till hur skolan behandlat
kunskapsomradet tidigare, liknar det nya forslaget hur sexualundervisningen hanterades
innan den blev obligatorisk i Sverige 1955.

Aven efter 1955 har det varit svart att erbjuda elever en likvardig utbildning inom omradet.
Det gar inte att veta huruvida 1994 ars reformer med att ge rektor ett sarskilt ansvar for
omradet fatt nagra effekter. | Skolverkets (1999) och Skolinspektionens (2018) granskningar
har avsevarda brister, sérskilt i likvéardighet, uppmarksammats. Folkhalsomyndighetens
(2015, 2025) enkatstudier till ungdomar och unga vuxna visar fortsatt att en stor andel elever
inte erbjuds undervisning alternativt att de anser att undervisningen ar bristfallig. Mer
kunskap efterfragas av de unga, saval omkring biologi som kring relationer och sociala
aspekter. Att gora som utredningen foreslar, det vill saga att minska ansvaret for
sexualundervisningen och samtidigt flytta tillbaka den till olika &mnen, kommer sannolikt
inte att forbattra undervisningens likvardighet, kvalitet eller tillganglighet.

Forslagets begransningar av sexualitetsundervisningen ar problematisk inte minst mot
bakgrund av Skolinspektionens granskning (2025), som tydligt pavisar behov av att ta ett
helhetsgrepp pa undervisningen inom omradet i syfte att bredda och fordjupa
undervisningen. Forslaget att hanskjuta omradet till enskilda kursplaner riskerar motverka ett
helhetsgrepp och amnesévergripande undervisning. Om forslaget anda genomfors ar det
angelaget att ett helhetsperspektiv som tar fasta pa elevernas erfarenheter tydligt skrivs fram
som del av undervisningsstrategier for respektive amneskursplan.

I den av staten utformade nationella handlingsplanen for sexuell och reproduktiv hélsa
nédmns unga som en sérskild grupp att stédja och skolans sexualundervisning pekas ut som
ett viktigt led, liksom rektors ansvar bland annat for att sékerstalla att det finns resurser till
omradet och medel till larares kompetensutveckling (Nationell handlingsplan for sexuell
och reproduktiv hélsa och rattigheter (SRHR) i Sverige”, Folkhélsomyndigheten 2023).
Handlingsplanen galler for perioden 2023-2033. Om utredningens forslag genomfors
behdver den nationella handlingsplanen for sexuell och reproduktiv hélsa anpassas efter de
nya villkor som kommer att gélla i skolan.

Inget sags i utredningen om hur lararutbildningen pa laroséatena ska hantera kunskapsomradet
om sexualitet och relationer.

Nagot som inte provats tidigare, men som kan vara en framgangsrik strategi, ar att likstalla
kunskapsomradet med ett kunskapsamne. Detta for att ge det hogre status och en tydlig
position i skolvasendet, skapa likvardighet och ge elever tillgang till kunskap de har ratt till.
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Detta beslut &r i rektors stélle fattat av prorektor, professor Clas Hattestrand, i nérvaro av
universitetsdirektér Asa Borin. Studeranderepresentanter har informerats och haft tillfalle att
yttra sig. Ovrig narvarande har varit Henrik Lindell Kennberg, Ledningssekretariatet
(protokollférare). Arendet &r berett av Omradesnamnden for humanvetenskap. Foredragande
i drendet har varit utbildningsledare Rikard Skarfors.




