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Yttrande 6ver promemorian Ny myndighet for miljoprovning (KN2025-
01878)

Naturvardsverkets stillningstagande och skiil

Naturvardsverket stoder ambitionen att effektivisera miljoprovningsprocessen
for att genomfora klimatomstéllningen och samtidigt stirka Sveriges
konkurrenskraft och dka tillvéxten.

Naturvardsverket har i huvudsak ingen erinran mot de dndringar i nuvarande
forfattningar som foreslds i promemorian. Vi finner det dock svart att fullt ut
lamna synpunkter pa forslagen, sirskilt vad géller fraga om vilken reglering som
eventuellt saknas.

Aktuell promemoria innehaller ingen analys eller beskrivning av vad som avses
regleras genom denna promemoria respektive vilka delar som avses regleras
senare. Det dr darmed otydligt vilka ytterligare forfattningsédndringar som
bedomts krdvas, men som inte tagits med i denna promemoria. I promemorian
lamnas forfattningsforslag som behovs for att en ny myndighet ska kunna ta 6ver
uppgifter som miljoprovningsdelegationerna vid lénsstyrelserna har idag (avsnitt
3). Promemorian innehaller dock inga forfattningsforslag om sammanséttning,
beslutsfattande och liknande som behdvs for att den nya
miljoprovningsmyndigheten ska kunna ta dver uppgifterna.

6.2 Ansokningsmal
Naturvérdsverket instimmer i promemorians forslag.

Betriffande den foreslagna justeringen i 21 kap. 1 a § forsta stycket 8
miljobalken om giltighetsforlangningar vill Naturvardsverket gora foljande
tillagg.

I dagsldget ar det inte helt klart var provningen av giltighetsforlangningar ska
ske (se bland annat mark- och miljodomstolens [Vixjo] dom den 24 september
2025 1 mél nr M 3878-25). Nuvarande lydelsen i 21 kap. 1 forsta stycket 1 och
21 kap. 1 a § forsta stycket 8 miljobalken talar dock for att det alltid &r mark-
och miljédomstol som ska prova mél om giltighetsférlangningar, oavsett om det
ursprungliga tillstdndet meddelats av en miljoprovningsdelegation.
Naturvardsverket utgér dock ifrén att detta inte var lagstiftarens avsikt (se bland
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annat hanvisningen till 22 kap. 1 g § 1 19 kap. 5 § miljobalken). Foreslagen
dndring innebar dirfor ett vilkommet fortydligande att mark- och miljodomstol
provar ansokningar om giltighetsforlangningar enligt 24 kap.

14 a § miljobalken som forsta instans endast i de fall mark- och miljodomstol
provat ansOkan om det ursprungliga tillstindet som forsta instans.

Naturvardsverket foreslar emellertid att &ven Miljoprovningsmyndighetens
behorighet att prova giltighetsforlangningar tydligare regleras i miljobalken. En
sadan bestimmelse skulle kunna foras in i 19 kap. miljobalken, alternativt i
anslutning till 24 kap. 14 a § miljébalken.

Fram till dess att Miljoprovningsmyndigheten har inrattats bor dven
miljoprovningsdelegationernas behdrighet att prova giltighetsforlangningar
regleras tydligare. Aven hir bor det i 19 kap. miljébalken, alternativt i anslutning
till 24 kap. 14 a § miljobalken, fortydligas att lansstyrelsen har behorighet att
prova giltighetsforlingningar. Darutover bor dven ett tilldgg i 3 § forordning
(2011:1237) om miljoprévningsdelegationer goras dér det fortydligas att
miljoprovningsdelegationer kan prova giltighetsforlangningar.

Mot bakgrund av ovan beskrivna oklarheter om vilken instans som ska prova
giltighetsforlangningar &r det angelédget att foreslagen justering i 21 kap. 1 a §
forsta stycket 8 miljobalken och regleringen av miljoprévningsdelegationens

behorighet genomfors s& snart som mojligt (se Naturvardsverkets forslag om

ikrafttridandebestimmelser, avsnitt 6.8).

6.7 Till vilken mark- och miljdédomstol bor 6verklagande ske?

Naturvérdsverket har inte ndgra synpunkter pa forslaget avseende dndring i 3
kap. 1 § lagen (2010:921) om mark- och miljddomstolar.

Naturvardsverket noterar dock att det inte ldmnats forslag péa dndring av 5 kap. 2
§ 1 samma lag. Av bestimmelsen framgér att om en enskild 6verklagar en
forvaltningsmyndighets avgdrande dr det den forvaltningsmyndighet som forst
beslutat i saken som blir att betrakta som motpart i mark- och miljddomstolen.
Detta géller om inget annat dr foreskrivet. Det kan inte utldsas av promemorian
om nagon avvigning har gjorts i den delen och om avsikten faktiskt har varit att
Miljoprovningsmyndigheten, som kommer att vara en forvaltningsmyndighet,
ocksa ska vara motpart vid en dverprovning. Ar inte avsikten att
Miljoprovningsmyndigheten som forsta beslutande forvaltningsmyndighet ska
vara motpart i mark- och miljodomstolen maste det med andra ord foreskrivas
om ett sddant undantag.

6.8 lkrafttradande- och 6vergangsbestammelser

Det ar angelédget att justeringen i 21 kap. 1 a § forsta stycket 8 miljobalken
genomfors sd snart som mdjligt mot bakgrund av vad som framf6rts ovan under
avsnitt 6.2. Fram till dess att Miljoprovningsmyndigheten har inrittats bor d&ven
miljoprovningsdelegationens behorighet att prova giltighetsforléngningar
fortydligas (se forslag pa justeringar i avsnitt 6.2). Aven dessa justeringar bor
genomforas sé snart som mdjligt. Naturvirdsverket bedomer dérfor att
ikrafttridandebestimmelserna i dessa delar bor dndras.

I skédlen for forslagen anges att de 4renden som inte har avgjorts den 1 juli 2027
ska overlamnas frin miljoprévningsdelegationerna till
Miljoprovningsmyndigheten. Nagon motsvarande vergdngsbestimmelse finns
dock inte. Vi foreslar darfor att det infors en sddan dvergdngsbestimmelse pé si
vis att miljoprovningsdelegationerna ska dverldmna handlingarna i d&renden som
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har inletts hos delegationen fore den 1 juli 2027 och som @nnu inte har avgjorts
till Miljoprovningsmyndigheten.

Beslut om detta yttrande har fattats av stillforetradande generaldirektéren Maria
Ohlman efter foredragning av avdelningschefen Marie Uhrwing.

Vid den slutliga handlidggningen har i 6vrigt deltagit handldggaren Jenny Oltner,
miljéjuristerna Karin Biackstrom Jensen, Christoffer Lundqvist och Lina Vogel
samt handldggarna Frida Uebel och Karin Schroder.

Detta beslut har fattats digitalt och saknar ddrfor namnunderskrifter.

For Naturvardsverket
Maria Ohlman
Marie Uhrwing

Kopia till:
kn.me.remissvar@regeringskansliet.se
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