NS
Q,\ 1)@

Remissvar
41 Finansinspektionen
Justitiedepartementet iy
: : . 103 97 Stockhol

Ju.remissvar@regeringskansliet.se Tol 146 8 408 980 00
finansinspektionen@fi.se
www.fi.se

2022-12-12 Fldnr 22-24520

(Anges alltid vid svar)

Skarpta krav pa underlag vid
sakerhetsprovning

Ert dnr: Ju2022/01969

Sammanfattning

Finansinspektionen (FI) tillstyrker 1 huvudsak forslaget 1 Sékerhetspolisens
hemstillan. FI foreslar dock att forslaget i vissa delar fortydligas och utreds
ytterligare.

Finansinspektionens synpunkter

FI har granskat de dndringar som foreslas i sdkerhetsskyddsforordningen
(2021:955). Av Sidkerhetspolisens hemstillan framgar att forslaget avser att
gora regleringen tydligare 1 frdga om mojligheten att vid grundutredningen
enligt 3 kap. 3 § sékerhetsskyddslagen (2018:585) kunna ta hénsyn till
faktorer som utlindskt medborgarskap och brister 1 utredningen.

FI anser att det tillagg som foreslés i 5 kap. 2 § forsta stycket
sakerhetsskyddsforordningen ér forenligt med det angivna syftet med
forslaget och att det dr formulerat pa ett tydligt sitt. FI tillstyrker déarfor
forslaget.
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Nar det géller det andra stycket som foreslas 1 5 kap. 2 § forordningen har FI
foljande synpunkter.

Det framgér inte av Sékerhetspolisens hemstéllan vilket bemyndigande som
forslaget grundar sig pa. Det behovs darfor en analys 1 den delen. FI anser
att det da bor 6verviagas om det inte dr mer dndamalsenligt att
Sakerhetspolisen i stillet behandlar detta omrade 1 Sékerhetspolisens
vigledning eller motsvarande. Da kan dven stdd ges i form av praktiska
exempel for att underldtta for verksamhetsutdvare och enskilda vid den
provning som ska goras.

FI konstaterar vidare att forslaget innebér att ansvaret {or att [imna
tillrackliga uppgifter ldggs pd den som provningen géller. Det framgar dock
varken av forslaget eller av annan forfattning vilka slags uppgifter som ér
sddana som kan ha betydelse for prévningen och som den enskilde individen
ska ldmna. Detta medfor att det for den som provningen avser, men dven for
den verksamhetsutdvare som sedan ska bedoma underlaget, blir svart att
forstd och forutse vilka uppgifter som avses.

Det framgér inte heller av det foreslagna stycket eller av annan forfattning
vad som avses med “tillforlitliga uppgifter” eller sddana andra brister” som
kan utgora hinder mot godkénd sdkerhetsprovning. FI anser att det medfor
att det bade for den enskilde och for den verksamhetsutdvare som utfor
provningen kommer att bli svért att kunna beddma nér uppgifter inte ska
anses vara tillforlitliga eller vilka andra brister som kan utgdra hinder mot
godkénd sékerhetsprovning.

FI anser dérfor att forslaget 1 5 kap. 2 § andra stycket forordningen behover
overvigas ytterligare och under alla forhallanden fortydligas.

FI kan konstatera att forslagen stéller hoga krav pé savil
verksamhetsutovare som den som dr foremél for sdkerhetsprovning. FI vill
darfor framhalla behovet av att Sékerhetspolisen tillhandahaller konkret och
16pande dokumentation och information som underlittar for tillimpande
myndigheter att gora dessa provningar pa ett effektivt och rattssikert sitt.
Utan sddan blir det svéart for tillimpande myndigheter att avgora vilka ldnder
eller aktorer som utgor sékerhetshot, eller vilka ldnder som é&r aktiva i sin
underrittelseverksamhet i Sverige eller som har intressen i Sverige eller i
svensk forskning och teknik. Det blir dven svart att avgora hur 1dng tid en
person ska ha bott 1 Sverige for att tillrdckliga tillforlitliga uppgifter fran
Sverige ska anses ha framkommit.
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FINANSINSPEKTIONEN

Susanna Grufman
Vikarierande generaldirektor

Mikael Holmer
Sakerhetsskyddschef

I detta drende har vikarierande generaldirektdren Susanna Grufman beslutat.
Sakerhetsskyddschefen Mikael Holmer har varit foredragande. I den slutliga
handlidggningen har ocksé chefsjuristen Eric Leijonram och
myndighetsjuristen Sara Smeds medverkat.
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