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Sérskilt viktiga synpunkter

Naturvardsverket foreslar att Naturvirdsverket i framtiden ska ha rétt att besluta
om jakttider, med mdjlighet att delegera beslut till léinsstyrelserna. Forbundet
delar inte den uppfattningen. Att sla fast jakttider &r en avvigning mellan etiska
hiansynstaganden och samhiillsintressen, saledes en friga som ytterst bor hanteras
av regeringen.

Naturvardsverket foreslar allmén jakt pa kronhind. Detta &r i forbundets 6gon
oacceptabelt. Incitamenten for frivillig samverkan inom
Kronhjortsskotselomraden (KSO) tas da i princip helt bort vilket 4r samma
analys som landets samtliga Linsstyrelser savil som expertisen framfort.
Dirigenom forsvinner savil kunskapen om populationens storlek,
sammansittning samt utveckling som mojligheterna att kontrollerat styra
utvecklingen at for majoriteten onskvirt hall.

Det dr av yttersta vikt att jakt efter dlg inte bedrivs under hogbrunst. Detta ska
inte kopplas till en eventuell betesskadeproblematik, det &r en rent etisk princip i
jakten baserat pa biologi. Vidare bor jakttiderna i norr anpassas efter klimatet,
idag anpassar man det med en tidigare jaktstart 1 "septemberlédnen” men ingen
anpassning sker vad giiller jaktens slut. Forbundet ser det som sjélvklart i en
lokal/regional forvaltningsmodell att beslut om brunstuppehéll samt jakttidens
ldngd vid harda vinterforhallande tas av den regionala forvaltningen (VED),
inom de ramar som ytterst beslutats av regeringen.

Forbundet avstyrker jakt efter radjur i februari. Varbocksjakten fungerar idag vil
i de ldn i norra Sverige diar mojligheten finns. Forbundet ser darfor positivt pa en
forsiktig utokning med ldn som angrénsar till dessa (dvs utdkning med
Stockholm, Orebro, Dalarna, Jimtland och Norrbotten). I sydligare delar av
Sverige ar varbocksjakt sannolikt inte lampligt.

Rodlistan ska inte anvandas for att styra jakttider sa som Naturvardsverket
foreslagit for ett flertal arter. Naturvardsverkets koppling mellan Rédlistan och
jakttiderna strider mot IUCN:s egna rekommendationer.

Forbundet vill sdrskilt sitta fokus pa behovet av mojligheterna till god och
beprovad viltvard. Jakttiderna pa krékfagel och trut i sin nuvarande omfattning ar
en forutsittning for detta och konsekvenserna av kortade jakttider blir
otvivelaktigt en forsdmrad biologisk mangfald pa sikt.

Forbundet avstyrker Naturvardsverkets forslag att dela upp jakthundar i
stillande, forfoljande och stotande. Rittssidkerheten kan sittas ur spel da nagon
entydig definition inte finns och heller inte kan goras eftersom grénsdragningen
ddremellan i viss mén &r flytande. Dagens definition av "hundar som forfoljer
vilt” dr enkel att folja och griansdragningen mycket tydlig.
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Overgripande synpunkter p4 jakttidsforslaget

Beslut om jakttider ska tas av regeringen

Naturvardsverket foreslar att Naturvardsverket i framtiden ska ha ritt att besluta om
jakttider, med mdjlighet att delegera beslut till lansstyrelserna. Forbundet delar inte den
uppfattningen. Att sla fast jakttider ar en avvigning mellan etiska hidnsynstaganden och
samhillsintressen, siledes en fraga som ytterst bor beslutas av regeringen. Férbundets
uppfattning dr att den politiska nivén varit mycket tydlig med att jakttiderna &r en fraga
for regeringen. Den principen bér man under inga som helst omsténdigheter rucka pa.
Forbundets bestdmda uppfattning 4r att ramarna for forvaltningen, bl a jakttiderna, bor
vara sa enhetliga som mdjligt 6ver landet och bestdmmas av regeringen. Sjilva
viltforvaltningen inom dessa ramar gors med fordel pa lokal och regional niva.

Lokal och regional forvaltning

Forbundet onskar ta tillféllet i akt att betona vikten av lokal och regional férvaltning. En
decentralisering av viltférvaltningens organisation, med ett dkat inflytande for de
nérmast berdrda, har varit ett dvergripande mél med de forvaltningsmodeller som
initierats det senaste decenniet. Forbundets uppfattning ir att denna utveckling, som &r
baserad pa gillande riksdagsbeslut, har en bred politisk forankring. Det finns dock
tendenser och forslag som verkar 1 motsatt riktning, béde i den nationella
viltforvaltningen och i det foreliggande jakttidsforslaget. Detta dr kontraproduktivt i s&
matto att incitamenten for en lokal forvaltning urholkas. Forbundet vill déarfor
understryka vikten av att den politiskt beslutade linjen med en stark lokal och regional
forvaltning ligger fast.

Mgjligheten att kunna nyttja och uthalligt varda viltresursen ir brianslet som foder det
ideella engagemang som finns inom viltforvaltningen. Att kunna péverka och i dialog,
eller debatt, komma fram till en for intressenterna gemensam plan kriver att man har
radighet i frigorna. Ménniskor som kénner sig 6verkorda eller toppstyrda tappar fort
savil tilltron till systemet som viljan att engagera sig.

Dagens system med viltforvaltningsdelegationer, dlgforvaltningsgrupper samt frivilliga
sammanslutningar i form av dlg- och kronskotselomraden verkar i andemeningen i ritt
riktning. Tyvérr upplever manga att de beslut som fattas G6verprovas eller kors dver av
myndigheter med héanvisning till nationella méltal och riktlinjer. En sddan ordning
underminerar tilltron for systemet och ett fungerande arbetssitt.

Problematiken har belysts i forskning kring de nyinrittade
viltforvaltningsdelegationerna. Den visar att delegaternas forvintningar om ett reellt
inflytande inte uppfyllts i och med att man inte fatt ett faktiskt beslutsfattande mandat,
vilket for en del inneburit en minskad vilja att engagera sig, att delegationernas
legitimitet ifrdgasatts och en misstro mot myndigheter (Duit & Lof 2018). I samma
rapport finns emellertid ocksé delegater som uttrycker forhoppningar om att det som
behovs ér tid for att utveckla de olika parternas roller, samt ett effektivt beslutsfattande
inom delegationerna. Forbundet anser att det senare, att fortsitta utveckla delegationerna
och ge dem ett beslutsfattande mandat, skulle stidrka engagemanget i den regionala
forvaltningen. Detta stods av erfarenheter frén dlgforvaltningen som visar att det tar tid
att bygga den goda samverkan som forvaltningen kriaver pé alla nivaer.
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Algforvaltningsmodellen som infordes 2012 har beforskats grundligt, bland annat genom
att analysera savil dess maluppfyllnad som synpunkter fran mer dn 1 600 aktiva inom
dlgforvaltningsgrupper och dlgskotselomraden (Dressel 2020). Forskningen visar att den
regionala och lokala forvaltningen fungerar bist i omraden som utmiirks av goda
samverkansrelationer. Det handlar om en 6msesidig forstaelse och tillit mellan de aktiva
pa olika forvaltningsnivaer. Algforvaltningsgrupper med hog maluppfylinad utmirks av
ledaméter som har lang erfarenhet av klovviltférvaltning eller annan
foreningsverksamhet, de dr vil forankrade i lokala och regionala sociala nitverk, de tror
pa samverkansmodellen, de stiarker en méteskultur som bygger pa fortroende och
respekt, de deltar i och anordnar sjélva utbildningar for att kontinuerligt hoja sin egen
och andras kunskapsniva, samt ldgger ned mycket tid pa savil samverkan som att gora
inventeringar och ta fram goda underlag (Sandstrém m.fl. 2019, Dressel 2020).

Forskningen visar ocksa med all tydlighet att en god maluppfylinad i dlgforvaltningen
hénger samman med en forvaltning som anpassats till lokala férhéllanden (Dressel
2020). I stora forvaltningsomraden uppstar praktiska utmaningar som forsvarar
forvaltningen i och med tidsatgéngen okar, bade for samverkan i sig och for att anpassa
forvaltningen till lokala forhallanden som exempelvis att fodertillgangen varierar mer
inom de stora dlgforvaltningsomraden som finns i norra Sverige. I sodra Sverige finns
istdllet omrdden med flera klgvviltarter, vilket innebir att de olika ki vviltarterna
konkurrerar om jigarnas tid. En beprovad viag mot en god méluppfyllnad ér i detta lige
att inkorporera fler arter i forvaltningen och i praktiken bedriva en flerartsférvaltning
(Dressel 2020).

Forbundet menar att allt detta visar pa behovet av att stiarka den lokala forvaltningen
genom att uppritthalla och skapa incitament for frivilliga insatser och engagemang.

Den svenska jagarkaren lagger arligen otaliga oavlonade timmar pa viltvard, samrad
inom ideella strukturer samt inventeringar av vilt. Anledningen till detta intresse ligger i
att man forsoker skapa sig en sa bra bild som mgjligt for att kunna forvalta viltet pa ett
klokt sétt. Nar inventeringsunderlag forkastas, planer underkinns for att man tycker fel
eller dér enskilda individer tillats sdtta agendan for hela omradet forloras engagemanget.
Det &r darfor av yttersta vikt att sékerstélla och tydliggdra mandaten i respektive instans.

Ideella féreningar runt om i landet kimpar med sviktande medlemsantal och svérigheter
med att rekrytera fortroendevalda eldsjélar. Forbundet gar gladjande nog i motsatt
riktning med en vixande medlemskar och 5000 fortroendevalda som engagerar sig i
viltférvaltningen pa olika sitt. Genom detta samlas en ovirderlig kunskap och
lokalkdnnedom som nar ut snart nog till varenda by i landet.

Vilt dr en rorlig resurs och olika arter behover forvaltas pa olika rumsliga skalor
beroende pa hur stora ytor individerna ror sig 6ver. Migrerande faglar kriver i viss man
samverkan mellan ldnder. De stora rovdjuren maéste hanteras dver lands- och ldnsgrinser
medan andra arter kanske kan forvaltas inom en fastighet. Jagareforbundet star upp for
dganderitten och dirtill kopplad jaktritt. Den borgar for langsiktighet och att bruka
istéllet for att forbruka. Dock kan inte dganderitten vara absolut da det ror nagot flera
samforvaltar. Viltférvaltningen kan liknas vid en fiskevardsforening, ett dikningsféretag
eller en vigforening dir de som berors maste hitta en gemensam kompromiss om vad
som &r en hallbar 16sning. Om nagon far veto mot majoritetsviljan faller systemet oavsett
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om det ror vilt, fisk, vigar eller diken. Darfor dr ocksa “skyddsjakt pa enskilds initiativ”
en vansklig 16sning for arter dér det finns en samordnad och forankrad férvaltningsplan
som fel nyttjad kan sla sonder vil fungerande samverkan.

Jakten och besluten som ror avvigningar mellan olika intressen bor darfor organiseras si
den sker for arten pa ldgsta lampliga niva samt stimulera till samverkan som leder till ett
klokt nyttjande av den resurs som viltet ska vara.

Koppling mellan svenska rédlistan och jakttider samt AEWA (African-Eurasian
Migratory Waterbird Agreement)

Naturvardsverket anger i sitt jakttidsforslag konsekvent hur arterna kategoriseras enligt
den svenska rodlistan. Med rodlistan som utgangspunkt foreslas dérefter jakttider. Det
maste ddrfor med kraft pAminnas om att internationella unionen f6r naturvard (TUCN
2016) har gett ut en handbok kring hur en rodlista bor anvindas och listar limpliga och
oldampliga omraden. I denna handbok varnar man f6r att anviinda rodlistans hotkategorier
for att styra politiska beslut kring om en art ska exploateras eller inte. Férbundet delar
TUCNS s instéllning och finner Naturvardsverkets anvéndning av svenska rodlistan i
jakttidsprocessen som mycket oldmplig. Hanteringen har skadat fortroendet for
Naturvardsverkets arbete med jakttider och inte minst svenska rodlistan.

Naturvérdsverket anger vidare en dom (C 217/19) i EU-domstolen rérande varjakt pa
ejder i Finland som motiv for att tillimpa rodlistans kategorier som grund for bedémning
av om allmin jakt kan tillatas eller inte. Vi menar att den tolkningen i grunden ir fel. Det
finska fallet ror undantag for jakt under hickningstid, inte jakt under en tid av aret da
allmén jakt normalt medges. Finlands motpart i fallet var EU-kommissionen. EU-
kommissionen talan handlade om fordragsbrott enligt Fageldirektivets artiklar 7.4 tredje
stycket och 9.1 c.

Fageldirektivets artikel 7.4 tredje stycket, handlar om jakt under hidckningstid och 9.1 ¢
anger grunderna for att kunna medge ett sadant undantag. EU-domstolen fann att jakt
under hickningstid i detta specifika fall inte gick att motivera da Finland inte
vetenskapligt kunde visa att jakten inte skulle paverka stammens bevarandestatus sa att
den inte bibeholls pa en tillfredstillande niva”. I detta sammanhang etablerade
domstolen ingalunda ndgon allmén princip om att automatiskt koppla klassificeringen av
en art pa rodlistan och mojligheten till jakt.

Av p. 94 i domen framgar att Finland forvintades bedoma den hickande populationens
storlek, inte hela populationen i Ostersjon/Vadehavet eftersom hickande faglar ir att
betrakta som bofasta arter vid tolkningen av artikel 9.1 c. I konsekvensen namn innebér
det att Sverige kan inkludera hela den migrerande populationen nir bedémningen av
storlek pa jaktuttag bedoms och nir jakttiderna faststills eftersom jakten sker pa hosten
da faglarna inte &r bofasta. Naturvardsverket har inte tagit hidnsyn till att jakten och
uttaget for flera arter sker frin en mycket stor genom Sverige migrerande population.

Att en art forflyttas frén en rodlistekategori till en annan &r en indikation pa att antalet
individer i populationen har éndrats sedan en rodlista senast togs fram. Populationens
storlek i sig betyder vildigt lite for rodlistan och en eventuell minskning kan ha skett fran
mycket hdga nivaer. Fragor om jakttider ddremot handlar huvudsakligen om hur manga
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individer det finns i populationen och hur stor andel av populationen som skjuts eller
forvantas skjutas. Med populationen ska i linje med vad som ovan sagt rorande EU
domstolens dom (C 217/19) avse uttaget ur hela den genom Sverige migrerande
populationen.

Rodlistning kan vara ett lampligt verktyg for beslut inom naturforvaltning men
kopplingen till jakttider &r olycklig.

Forbundet vill med nedanstaende exempel ytterligare tydliggora varfor rodlistans
hotkategorier inte 4r limpliga som verktyg i jakttidsarbetet.

e Naturvardsverket har foreslagit att jakttiden for kricka ska utga da arten nu gatt
fran livskraftig till sirbar i svenska rodlistan. Jakten pa kricka anges, mycket
riktigt, i forslaget inte hota populationen men borttagen jakttid anges vara en
’forsiktighetsatgird” eftersom jakt kan ha en “kumulativ effekt”. Antalet krickor
dr sa stort att den svenska jakten omdjligen kan paverka populationerna negativt.
Aven om studier specifikt for kricka i Sverige saknas sa har studier visat att
minskning i finska andpopulationer inte drivs av jaktuttag (Pdysd mfl 2013 och
2014). Det dr vidare rent principiellt inte rétt att anvinda begreppet "kumulativ”
nér den kunskap som finns snarare visar att dodlighet fran jakten pa kricka
snarare dr att betrakta som kompensatorisk. Studier av hela den europeiska
populationen visar att krickan p.g.a. sin livshistoriestrategi har mojlighet att
kompensera for hog jaktdddlighet, trots mycket hogt jakttryck i lander som
exempelvis Frankrike (Ottvall mfl 2019). Det svenska jaktuttaget av kricka torde
ha mycket liten eller ingen paverkan alls pa antalet hickande krickor
nastkommande vér i Sverige. Det bor vidare noteras att Artdatabanken inte
angett jakten pd kricka som ett hot i rodlistan. Den svenska rodlistan behandlar
den svenska héckande populationens utveckling. Jakten sker pa hosten och da
kan en stor andel av dndema hirstamma fran andra ldander d.v.s. faglar fran den
svenska hidckande population som legat som grund for den svenska
rodlisteklassningen kan ha lamnat landet och jakten sker pa andra faglar. Sverige
delar ansvaret, och faglarna, med andra ldnder dir de hickar och dir andra
nationella rédlistor tas fram. En svensk rodlisteklassning kan dérfor vara
missvisande som underlag i ett svensk jakttidsarbete. Flyttande vattenfaglar bor
forvaltas gemensamt for de lander som berors. AEWA ér det organ som bildats
for detta och i dess avtalsbilagor finns inget som begrinsar medlemslénders jakt
pa dessa tva arter. Kricka har generds jakttid i vara grannlinder Finland och
Danmark.

e Rivskabbens framfart pa 80-talet dr ett tydligt exempel hur oldmpligt det 4r att
anviénda rodlistans globala kriterier for att avgora om jakt ska tillatas pa en art i
Sverige. Avskjutningen av rédriven minskade med ca 70 procent under en 10
arsperiod vilket torde speglat stammens nedgéng. Nir riven férsvann 6kade dess
bytesdjur snabbt i antal for att sedan snabbt, i ungefar samma grad som riven
aren innan, minska igen. I konsekvens med den tillimpning av rédlistan som
Naturvardsverket nu forordar borde forst rdven och dérefter alla bytesdjur, ha
listats som starkt hotad och jakt pa rdav och senare de andra arterna stoppats. Alla
inser det absurda i ett sadant agerande.
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e Aven dlgen var nira att rodlistas 2020 eftersom @ven den minskat kraftigt de
senaste artiondena, en minskning som astadkommits genom medvetna
forvaltningsbeslut.

Ovanstaende exempel visar pa det orimliga i att bortse fran populationernas faktiska
storlek och jaktens betydelse och istillet enbart utgé fran rodlistans hotkategorier i
jakttidsprocesser.

Processer inom AEWA

I Naturvardsverkets forslag har man valt att ta bort jakttiden pé ejder, smaskrake, alfagel
och sddgas. Naturvardsverket anger sjélva att det inte beror pa att jakten kan forvintas
péverka populationsutvecklingen negativt (m6jligen med undantag for siadgas). I
forslaget listas tva skl for att ta bort jakttiden for dessa arter; rodlisteklassning och
processer inom AEWA. Forbundet har ovan gett sin syn pa det oldmpliga sétt
rodlisteklassning anviints av Naturvardsverket.

Inom AEWA pégar en process dér populationer av flyttande vattenfaglar som jagas getts
hogsta prioritet. Man vill inom ramarna for AEWA ta fram gemensamma planer for de
lander som berdrs av dessa populationer. Planerna ska baseras pa en adaptiv foérvaltning
och en viktig komponent i detta &r en jakt som anpassas till radande omstindigheter.

AEWA har i dessa processer ofta efterfrdgat och framhallit jagarorganisationers
engagemang. Forbundet dr idag aktivt pa flera plan i dessa processer. Planerna ska
innehdlla mer exakt styrning av jakttrycket pa dessa populationer t.ex. genom s k.
avlysningsjakt for att undvika att for manga faglar skjuts. Genom att forbjuda jakten pé
det sitt Naturvardsverket nu foreslar riskerar man jagarorganisationernas fortsatta
engagemang i dessa viktiga fragor. Erfarenheter av tidigare jakttidsprocesser &r att nir en
jakttid tagits bort uppstar ett stort motstand mot att aterinfora en jakttid pa den specifika
arten. Forbundet har svart att se att Naturvirdsverket genom dessa forslag pa nagot sitt
framjar en adaptiv forvaltning av dessa arter.

Foérbundet vill ge alternativa, mer nyanserade, forslag pa atgérder for dessa arter.
Forslagen aterfinns nedan under respektive art.

Predatorkontrollens betydelse inom vilt- och naturvard

Foérbundet understryker att mojligheten att bedriva en god och beprévad viltvard i form
av predatorkontroll maste kvarsta. Predatorkontroll innebér att vanliga predatorer jagas
for att gynna andra arter (Widemo 2008). En forlorad eller minskad jakttid pa predatorer
som trut- och krakfagel skulle innebéra att vilt- och naturvardare forlorar ett viktigt
verktyg som behovs for att minska negativa effekter av predation pa kénsliga och
hinsynskrdvande arter.

Predatorkontroll har ofta stor betydelse i miljoer som &r hart pressade av areella niringar,
sérskilt i jordbrukslandskapet och inte minst i dess kustnira delar. Det moderna
jordbrukslandskapet har utarmats pa de livsmiljoer som kénsliga arter behtver for att
finna skydd fran predatorer (Gamero mfl 2017). Detta faktum har lyfts fram av bade
naturvarden och viltvarden. I jordbrukslandskapet aterfinns manga fagelarter som 4r
kénsliga for bopredation och som det idag gar mycket daligt fér (Lindstrém m.fl. 2017).
Dit hor exempelvis en del hotade vadarfaglar. Dels dr faglarnas bon och ungar mer
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exponerade i hart hdvdade landskap, vilket kar risken att de upptiicks av predatorer.
Dels har antalet predatorer sannolikt 6kat pa grund av att de gynnats av landskapets
fordndring samtidigt som jakttrycket minskat (Ottvall 2016). Att aterskapa lampliga
livsmiljoer for kéinsliga arter ér ofta svart da de areella nédringarna kriver att marken
brukas rationellt. De insatser som trots allt gors, ofta pa frivillig basis inom vilt- eller
naturvard, tar tid for att fa effekt. Predatorkontroll ér i detta lige ett viktigt komplement
till habitatforbattrande atgirder.

Majoriteten av de vetenskapliga studier som publicerats visar att predatorkontroll har
positiva effekter pa andra arter, oavsett om de undersokta arterna dr daggdijur eller figlar
(Widemo 2008, Mustin mfl 2018). Effekterna &r dock inte sillan relativt kortvariga, och
for att predatorkontroll l&ngsiktigt skall gynna bytespopulationerna maste den bedrivas
regelbundet (Widemo 2008). Nar man bedriver predatorkontroll i natur- och viltvardande
syfte dr det dessutom i regel viktigt att flera predatorarter omfattas av kontrollen. Annars
riskerar man att reduceringen av en predator kompenseras genom att en annan predator
Okar. I Sverige har detta bland annat observerats i bevarandearbetet fér vadarfaglar i
stranddngsmiljder. Aven om riv och andra daggdjur ofta stir for merparten av
predationen pa vadarfagel, kan krakfagel lokalt sta for en betydande andel av
predationen. Vid en lokal insats med predatorkontroll konstaterades att predationen fran
rdv minskade, men att detta kompenserades av en 6kad predation fran framférallt krakor
(Ottvall 2016). Ett annat exempel som visar pa ett hogt lokalt predationstryck fran
flygande predatorer aterfinns i en gotliandsk studie. Den visar att rédspoven i hogre grad
lyckades med hickningen nir avstandet 6kade mellan boet och typiska utkiksplatser for
rovfagel, samt att krak- och masfagel verkade vara de huvudsakliga bopredatorerna
(Johansson 2001). Rédspoven hor till de vadararter som minskat kraftigt pa Gotland pa
senare ar (Johansson m.fl. 2007).

Genom att kombinera predatorkontroll med andra former av vilt- och naturvardsatgérder,
som att skapa eller vdrda habitat, uppstar ofta en synergieffekt som ger storst nytta for
mélarten. Forbundet anser att Naturvardsverket genom flera av sina férslag vill begriinsa
Jjdgarnas mojligheter att gynna den biologiska méngfalden. Detta dr mycket olyckligt da
Jjdgarna kan spela en nyckelroll i detta viktiga arbete.

Forbundets specifika forslag kring jakttider pa trut- och krakféagel finns under punkt 32
resp. 36.

Terminologi hjortdjur

Forbundet ogillar blandningen av terminologi vad avser hjortar. I jakttiderna féreslas t ex
“Dovhjort — hind och kalv”. Formuleringen avser endast hind och kalv men kan It
misstolkas och dven anses giilla hjortarna, dvs handjuren. Forbundet féreslar att man
konsekvent bendmner arterna “dovvilt” och "kronvilt” och handjuren fér ”dovhjort” och
“kronhjort”. Detta skulle undanrdja allt utrymme for feltolkningar.
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Forbundets detaljerade forslag

Forbundets synpunkter foljer numreringen i Naturvardsverkets jakttidsforlag. I det fall
forbundet tillstyrker eller avstyrker forslaget anges det, i ovriga fall anges forbundets
alternativa forslag.

1. Forfattningsforslag

Forbundets forslag till tider for allméin jakt och skyddsjakt 6verensstammer pa flera
punkter inte med Naturvardsverkets forslag. Mot den bakgrunden ska de
forfattningsforslag som Naturvérdsverket foreslagit dndras i enlighet med vad som
foreslas nedan.

2. Forkortningar och lisanvisning
Forbundet har inga synpunkter

3. Inledning

Forbundet har inga synpunkter

4. Overgripande konsekvensbeskrivning
Forbundet har inga synpunkter

5. Linsstyrelsen far meddela foreskrifter eller beslut om begrinsning
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

6.10 Definition grinsilvsomradet

Forbundet tillstyrker forslaget men anser att definitionen av vad som utgor det
aktuella omradet bor iindras.

Det som i forslaget betecknas som gréansélvsomradet ar ett omrade runt Torne &lv dar
jakttiderna harmoniseras med Finland for att mojliggora en fortsatt gemensam jaktkultur.
Oklarheter finns vad géller grinsdragning av omradet i dlvens mynning. Hér anser
forbundet att det vore oldmpligt att nyttja en gransdragning vid dlvmynningen vilken
skulle omgjliggora en fortsatt gemensam sjofageljakt i skidrgdrdsomréadet utanfor
dlvmynningen. Av den anledningen foreslar forbundet att grinsen for de jakttider som
giller for "grinsdlvsomradet” ska ldggas i linje med tremeterskurvan fran finska grénsen
och folja denna kurva till sydspetsen av 6n Stora Vasti och ddrmed inkludera hela
Vuonoviken.

7. Allmiéin jakttid, hare

Forbundet tillstyrker forslaget.

Forbundet dr mycket positivt till att jakttiderna for hare harmoniserats och foreslas bli
mer enhetlig. Det finns inga skal till att jakttiden for hare varierat stort i landet dér det
framforallt i sodra Sverige finns helt omotiverade skilinader mellan nérliggande 14n.
Forbundet delar Naturvardsverkets bedomning att skogsharens tillbakagdng inom vissa
delar av sitt utbredningsomrade beror pa helt andra faktorer &n jakt. En enhetlig lang
jakttid for hare i hela landet mellan 1 september och 28 (29) februari ligger ocksa vil
inom aktuell jakttidsram.
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8. Allmain jakttid, biiver
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

9. Allmin jakttid, rodriv
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

10. Allmiin jakttid, iller

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

11. Allmiin jakttid, skogsmard

Forbundet tillstyrker forslaget.

Stammarna av skogsmard bedoms vara starka i samtliga Sveriges biogeografiska
regioner. Ur ett biologiskt perspektiv saknas skil for nuvarande skillnad i jaktstart mellan
norra och sddra Sverige. En enhetlig jaktstart den 1 september i hela landet ligger ocksa
vil efter skogsmardens foryngringssidsong.

12. Allmén jakttid, grivling

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

13. Allmin jakttid, vildsvin

Forbundet tillstyrker forslaget, med viss justering.

Forbundet dr n6jd med forslaget att vildsvinssugga med bruna eller randiga kultingar
fortsatt ska vara fredade. Naturvardsverkets formulering riskerar dock att skapa
forvirring d& den dven innehaller ”sma” vilket ger utrymme for definitionsproblem och

29y

tvister. Forbundet anser att ”’sma” kan strykas utan konsekvenser.

14. Allmén jakttid, dovvilt
Forbundet tillstyrker forslagen om att jaga kalv i september och méjligheten att
jaga hind och kalv i hela landet under brunstuppehallet for hjortarna.

Forbundet avstyrker forslaget om att jaga hind och kalv i mars.

Forbundet foreslar att jakt pa dovvilt liksom ovrigt hjortvilt i februari endast ska
ske som vakt- och smygjakt eller en kombination av de bada jaktformerna.

Naturvardsverkets forslag medger jakt 1 alla former pa dovvilt utom jakt med frféljande
hund dven under februari, t ex jakt med drevkedja o.s.v. Detta méste vara ett forbiseende
eftersom endast smyg- och vaktjakt foreslas for annat klovvilt i februari. Tryckjakt (som
bor definieras som en kombination av smyg- och vaktjakt) bor dock vara tillaten
eftersom sadan jakt inte innebir storre pafrestningar for viltet.

Forslaget att utoka jakten efter dovhind och dovkalv i mars ser forbundet inget som helst
behov av d4 mojligheten for skyddsjakt pa enskilds initiativ foreslas kvarsta.

Forbundet tillstyrker forslaget att jaga kalv 1 september samt hind och kalv under
brunsten i hela landet.

Se dven inledande stycke “Terminologi hjortdjur” sid 8.
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15. Allmén och sérskild jakttid, kronvilt

Forbundet avstyrker allmiin jakt pa kronhind.

Forbundet tillstyrker forslaget pa utokad allmiin jakt pa kalv utanfor
kronhjortsskotselomrade.

I 6vrigt avstyrker forbundet forslaget och foreslar oforindrade jakttider.

Att infora allmén jakt pa kronhind &r i forbundets 6gon oacceptabelt. Incitamenten for
frivillig samverkan inom kronhjortsskétselomrédden (KSO) tas da i princip helt bort.
Liknande forandringar har gjorts vad giller kronvilt i Danmark, Sikahjort i Asien och
Vitsvanshjort i Nordamerika. Resultaten &r helt samstimmiga; stammen 6kar med en
snabbt vikande kvalitet vad géller medelalder, hilsa, konskvot och slaktvikt. Vidare
kommer jdgarnas vilja att inventera och dokumentera kronvilt till stora delar férsvinna da
de inte forvaltas aktivt med en tydlig, och brett forankrad mélsittning avseende
forvaltningen. Dérigenom forsvinner savil kunskapen om populationens storlek,
sammansittning samt utveckling som méjligheterna att kontrollerat styra utvecklingen
mot for majoriteten dnskvért hall.

Forbundet har varit tveksamt till att inféra mgjligheten att jaga kronhind och kalv i
februari. Skulle detta inforas &r det darfor av stor vikt att denna mojlighet forbehalls
KSO och didrmed utgora ett incitament for att delta i frivillig jaktlig samverkan, samt
utvirderas i samband med nésta jakttidsoversyn. Om jakt i februari trots allt infors sa bor
béde hind och kalv vara tillatet da det inte gér att skilja dem at i vid denna tid p4 aret.
Jaktformen bor i sa fall vara smyg- och vaktjakt eller en kombination dérav.

Dessutom bor under alla omstédndigheter Skane lidn undantas da ett sirskilt
forvaltningssystem for kronvilt géller i Skéne. Inga fordandringar i jakttider for kronvilt
behovs i Skéne ddr forvaltningen idag fungerar mycket vil.

Se dven inledande stycke “Lokal och regional forvaltning”, sid 3ff. samt “Terminologi
hjortdjur” sid 8.

16. Allmiin jakttid, radjur

Forbundets alternativa forslag:

Alla radjur: 1 oktober-31 januari, hela landet.

Radjur - hornbirande: 16 augusti- 30 september, hela landet (endast smyg- och
vaktjakt)

Kid: 1-30 september, hela landet (endast smyg- och vaktjakt)

Radjur - hornbérande: 1 maj-15 juni, Norrbottens Lin, Viisterbottens lin,
Jimtlands ldn, Visternorrlands lén, Dalarnas lidn, Givleborgs ldn, Orebro lin,
Vistmanlands léin, Uppsala léin och Stockholms léin. (endast smyg- och vaktjakt)

Forbundet anser att resonemanget runt jakttider pa rddjur kopplat till klimat brister pa
flera punkter och saknar logik. Bland annat anser Naturvardsverket det befogat att jaga
réget och kid i februari manad, dé klimatet i Norrbotten och Jidmtland ofta priglas av
string kyla och mycket sn6. Samtidigt anser man det inte befogat att i samma l4n jaga
varbock pa grund av just det stringa klimatet. Rimligtvis borde klimatet, ett normalér,

11



Svenska Jagareforbundet

vara betydligt vérre for radjuren i februari ménad jimfort med exempelvis maj ménad.
Forbundet anser dérfor, som vi ndmner pa andra stillen i remissvaret, att jakt efter raget
och kid i februart manad inte ska vara tillatet samt att Naturvardsverkets resonemang
runt jakttider kopplat till klimat saknar logik och har stora brister.

Varbocksjakten fungerar idag vil i de relativt nordliga lian didr mojligheten finns.
Forbundet ser dérfor positivt pa en forsiktig utdkning med angrinsande ldn till de som
idag har den méjligheten (dvs en utdkning med Stockholm, Orebro, Dalarna, Jimtland
och Norrbotten). I de norra delarna av landet &r inte jakt pa radjur av sérskilt stor
betydelse for radjurspopulationen. Klimat och predation paverkar i mycket hégre grad.
Séledes ér riskerna for en sned konsfordelning med utskad bockjakt mycket sma i norr
medan den kan ha stor paverkan i soder dir jakten paverkar populationen mycket mer.
Forbundet ser dérfor girna en forsoksperiod till nésta jakttidsberedning med en forsiktigt
utokad varbocksjakt.

17. Allméin jakttid, sidgas
Forbundets alternativa forslag: Blekinge lin, Skane lin den 1 oktober—den 15
december

Forbundet forstir och respekterar Naturvardsverkets avsikt att inte ga emot avtalet inom
AEWA och att man vill undvika att avskjutning 6verskrider den svenska tilldelningen.
Men férbundet anser att Naturvardsverkets forslag dr oproportionerligt utifran gillande
lage. Sentida resultat visar pa att man antingen tidigare underskattat antalet sidgiss
alternativt att de okar i Sverige (Haas & Nilsson 2019). Att utveckla adaptiva jakttider
for gasarter har pekats ut som ett verktyg for en europeisk gasforvaltning (Madsen m.fl.
2016). Att bibehélla en forkortad jakttid bor utesluta att Sveriges uttag riskerar att
overskrida tilldelningen frain AEWA och denna adaptiva l6sning ligger ocksa mer i linje
med Naturvardsverkets viltstrategi. Det bor fortydligas att i AEW As plan beskrivs en
svensk jakt som inte 6verskrider tilldelningen som hallbar. Sddgissen anlander till Skane
allt senare under hosten (Nilsson 2017) med stor variation mellan aren. For att minska
jakttrycket dr det bista med en tidigareldggning av jakttidsslut. Forbundet foreslar darfor
att jakttiden avslutas 15 december for sddgas istéllet for 31 december, som 4r gillande
jaktslut.

18. Allmiin jakttid, bldsgas

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

19. Allmin jakttid, gragas
Forbundet tillstyrker forslaget, med undantag for Gotland dir jakten foreslas
starta 20 juli.

Forbundet dr generellt sett positivt till harmonisering, men Gotland bor undantas fran
detta vad giller gragas och behalla nuvarande jaktstart 20 juli. Detta eftersom forslaget
om senarelagd jaktstart till 11 augusti for Gotlands del i praktiken innebir att
mojligheten till allmén jakt pa gragas forsvinner i och med att géssen flyttat vid
foreslagen jaktstart. Premidren den 20 juli har varit gillande i over trettio ar och inférdes
bland annat med hinsyn till de 6kande skador pa grodor som uppdagades i samband med
att populationen Skade.

12
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Se dven punkt 6.10 Definition gransédlvsomradet.

20. Allmén jakttid, kanadagas
Forbundet tillstyrker forslaget

Forutom gransédlvsomréadet i Norrbotten foreslas en enhetlig jakttidsstart i hela landet. Pa
jordbruksmark med osk&rdad gréda kan kanadagiss fororsaka betydande skador. Genom
en tidigarelagd jakttidsstart i norra Sverige forbittras majligheten att skydda grodan.
Foreslagen harmonisering med jakttiden for gragas dr ocksa enligt forbundets mening
positiv.

Se dven punkt 6.10 Definition grinsédlvsomradet.

21. Grisand, Kricka och Bliasand
Griasand
Forbundet tillstyrker forslaget

De nu gillande starttidpunkterna for jakt pa grasand och andra énder ir differentierade
over landet och det saknas biologiska skl till denna geografiska uppdelning.
Hackningsperioden for grisand och andra @nder avslutas i mitten av augusti och
forslagen tidigareldggning av jakttidsstarten ligger utanfor hdackningsperioden.
Grisanden dr ocksé anpassad till ett vinterklimat sa lange den har tillgéng till 6ppet
vatten for fodosok och mojlighet till rastning, varfor Naturvardsverkets forslag att
forldnga jakttiden till sista januari 4r vdlmotiverat.

Se dven punkt 6.10 Definition grinsélvsomradet.

Kricka och blidsand
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu géllande skrivning kvarstar.

Naturvardsverket foreslar att jakttiden for kricka och bldsand ska utga da arterna i den
svenska rodlistan klassats om fran livskraftig (LC, 2015) till sarbar (VU, 2020). Jakten
pa dessa arter anses i forslaget inte hota populationerna, men en borttagen jakttid anges
vara en “forsiktighetsatgird”. I bada dessa fall 4r antalet figlar sa stort att den svenska
jakten omojligen kan paverka populationerna negativt. Aven om det saknas studier
specifika for dessa tva arter i Sverige sa har en studie visat att minskning i finska
andpopulationer inte drivs av jaktuttag (P6ysd mfl 2013 ). I Naturvardsverkets
motivering anges helt riktigt att Sverige berors av relativt stora flyttande populationer
som bada bedomts 6ka pa sévil kort som lang sikt”. Den svenska rédlistan behandlar den
svenska hédckande populationens utveckling. Jakten sker pd hosten och da kan en stor
andel av dnderna som &r foremal for jakt harstamma fran andra ldnder. Faglar fran den
svenska hédckande populationen, som legat som grund for den svenska
radlisteklassningen, kan sdledes ha lamnat landet och jakten sker pa andra féglar. Sverige
delar ansvaret, och faglarna, med andra ldnder dar de hiackar och dér andra nationella
rodlistor tas fram. En svensk rodlisteklassning kan dérfor vara missvisande som underlag
i ett svensk jakttidsarbete. Flyttande vattenfaglar bor forvaltas gemensamt for de lander
som berdrs. AEWA ir det organ som bildats for detta och i dess avtalsbilagor finns inget
som begriansar medlemslidnders jakt pa dessa tva arter. Bade kricka och bldsand har
gener0sa jakttider i vara grannlénder Finland och Danmark.
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Forbundet anser att svensk rodlisteklassning kan vara ett, av manga underlag, som en
jakttidsprocess kan anvinda sig av. Men denna klassning kan inte vara styrande i detta
arbete utan ska diskuteras utifran:

1. Hur stor effekt kan jakten tinkas ha p& populationsutveckling for den aktuella
arten/populationen?

2. Vad beror minskningen pa och forvintas denna besta? Ar det naturliga
fluktuationer?

3. Ar den svenska rodlisteklassningen limplig for den population som jagas-
sérskilt viktigt for flyttande faglar?

Da dessa avvigningar verkar ha uteblivit i Naturvardsverkets forslag anser férbundet att
de forslag som helt baseras pa rodlisteklassning inte ska leda till nagra férandringar av
jakttider i denna jakttidsprocess. Istillet bor dessa arter/populationer utredas sérskilt infor
nista process. Detta giller bade kricka och bldsand. Forbundet anser att gillande jakttid, i
linje med vara grannlénder, kan kvarsta.

Se dven vad som inledningsvis sagts om koppling mellan svenska rodlistan och jakttider,
sid 5ff samt punkt 6.10 Definition grinsélvsomradet.

22. Allmén jakttid, knipa och storskrake

Forbundet tillstyrker forslaget och instéimmer i Naturvardsverkets motivering.

Se dven punkt 6.10 Definition grinsidlvsomradet.

23. Allmiin jakttid Alfagel och sjoorre
Alfagel
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Populationen minskar men &r fortfarande stor och den svenska jakten férsvinnande liten.
Det skjuts arligen 1 till 80 faglar ur en alfagelpopulation pa minst 370 000 individer. Det
finns en stor marginal innan den svenska jakten kan ténkas paverka populationen
negativt. Forbundet anser att det &r principiellt fel att stinga en jakttid p4 en minskande
art nér jakten inte driver pa minskningen. En borttagen jakttid kommer inte innebéra
nagot positivt for dessa populationer men paverkar jagarnas instillning till AEWA
processerna mycket negativt. Forbundet foreslar att liggande jakttider kvarstar och ser
framemot konstruktiva diskussioner kring hur den svenska jakten ska anpassas for att
uppfylla kommande krav i AEWA planer.

Forbundet vill hir framhdlla det stora kulturella virdet som finns i sjofageljakten. For
manga skdrgardsbor 4r jakten pa dessa figelarter central for deras livskvalitet och dirav
aterfinns ett stort engagemang for populationernas bevarande hos dessa personer. Detta
engagemang bor ses som en resurs inom forvaltningen och bevarandet av dessa
populationer. Dddlighet och reproduktion maste kartlaggas. Redan i dag torde det dock
sta klart att jakten dr forsumbar varfor den ej borde berbras.

Se dven punkt 6.10 Definition griansilvsomradet.
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Sjoorre
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

Se dven punkt 6.10 Definition grinséilvsomradet.

24. Allmin jakttid, vigg

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

Se dven punkt 6.10 Definition grinsilvsomradet.

25. Allmén jakttid Ejder och Smaskrake
Ejder
Forbundets alternativa forslag: 1/9 — 31/1, endast ejderhane (guding).

Enligt beslut inom AEWA bor Ostersjopopulationen av ejder inte jagas om det inte finns
en internationell och adaptiv forvaltningsplan. Nir detta beslut togs reserverade sig EU
och didrmed kan ejder, strikt juridiskt sett, fortsitta jagas inom EU:s medlemslidnder inom
de ramar som ges 1 nationell lagstiftning. I ett brev frdn EU-kommissionen
(Ares(2019)3896523-19/06/2019) avsdg man att klarldgga hur medlemsldnderna ska
agera. Kommissionen skriver dir att jakt kan fortsitta i enlighet med artikel 7(1) i
Fageldirektivet om jakten inte forvintas negativt paverka artens bevarandestatus.
Naturvardsverket konstaterar sjélva att varken svenska rodlistan eller Sveriges
rapportering till EU (FD, artikel 12) tar upp jakt som ett hot mot ejder. Kommissionen
papekar i samma brev att jakten pé t.ex. ejder bor stoppas tillfilligt tills en
forvaltningsplan finns pa plats. Denna restriktiva tolkning fran Kommissionen har
kritiserats (se t.ex. FACE 2019) da den bygger pa en analogi hur undantag fran bilaga IV
i Art- och Habitatdirektivet kan tillimpas i fall som giller strikt skyddade arter — inte
arter som dr listade som jaktbara enligt fageldirektivet, som ejdern. Vidare bor noteras att
EU-domstolen inte uppstillt nagot krav pa forvaltningsplaner for att tillata jakt, sasom
Kommissionen verkar gora gillande. Faktum ér att ett sddant krav inte ens finns vad
giller strikt skyddade arter (se exempelvis dom i det finska vargfallet, mal C-674/17 av
den 10 oktober 2019, para. 62, dir domstolen inte holl forvaltningsplaner som ett krav
for att tillimpa undantag for jakt pa en strikt skyddad art). Pdpekandet fran
Kommissionen saknar juridisk grund och stér i konflikt med EU-domstolens rittspraxis
samt Kommissionens egna styrdokument (EC Hunting Guide 2008).

Forbundet anser att Naturvardsverket anvénder en extrem och olycklig
forsiktighetsprincip vad det giller ejder. Forbundet ger féljande skl till att jakt pa
ejderhanar kan fortsétta dven efter denna jakttidsprocess

1. En forvaltningsplan for ejder dr under framtagande - bland annat efter
patryckningar fran jaktorganisationer i Europa. Fran erfarenheter kring andra
arter och arbetssittet inom andra AEWA-planer i kombination med Sveriges
betydelse som vérdland for den hickande populationen av ejder bedomer
forbundet att den i framtiden tilldelade svenska tilldelningen (jaktkvoten)
sannolikt kommer Gverstiga dagens avskjutning av arten. I och med att nista
MoP-méte inom AEWA (dér planerna beslutas) dr 2021 och det 4r osidkert om
planen hinner bli fardig ddrmed riskerar jakten stoppas i atminstone 6 ar (till
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MoP 2025). Ett 6 ars jaktstopp i avvaktan pa en tilldelning som sannolikt dr
hogre &n dagens avskjutning &r inte rimligt.

2. Ejderpopulationens minskning 4r oroande men likvil ir ejderpopulationen
fortfarande stor och svensk jakt liten. Minskningen av populationen ér till stora
delar en atergang till nivaer efter en extrem topp som skapades av antropogen
paverkan. Ejderhonornas 6verlevnad dr den viktigaste faktorn for populationens
mojlighet att tillvéixa. Ejderpopulationen lider av en mycket skev konskvot med
ett kraftigt overskott av hanar. Att freda honorna visar pa ett adaptivt tankesétt
och dr en lamplig forsiktighetsatgérd i detta lage. I bade Danmark och Finland
Jagas ejderhanar fortfarande vilket visar att dessa lander gor tolkningen att jakt,
med uttag ur samma population som jagas i Sverige, dr bade biologiskt hllbar
och forenlig med EU:s juridiska ramverk. Forbundet delar den uppfattningen.

3. Betydelsen av jdgarnas fortsatta engagemang for arbetet for ejdern i Ostersjon
kan inte 6verskattas. En indragen jakttid som saknar biologisk och juridisk grund
dr darfor att betrakta som en politisk markering som riskerar detta engagemang.

Foérbundet anser att en jakt pa ejderhanar kan fortgé enligt de liggande jakttiderna dvs 1
sept-31 jan medan honorna tillfalligt fredas av forsiktighetsskal.

Se dven vad som inledningsvis sagts om koppling mellan svenska rodlistan och jakttider,
sid 5ff samt punkt 6.10 Definition grinsilvsomradet.

Smaskrake
Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu géillande skrivning kvarstar.

Populationen minskar men ar fortfarande stor och den svenska jakten forsvinnande liten.
Det skjuts ca 200 smaskrakar av langt 6ver 50 000. Det finns en stor marginal innan den
svenska jakten kan tinkas paverka populationerna negativt. Forbundet anser att det dr
principiellt fel att stinga en jakttid pa en minskande art nér jakten inte driver pa
minskningen. En borttagen jakttid kommer inte innebéra ndgot positivt for dessa
populationer men péaverkar jagarnas instéllning till AEWA-processerna mycket negativt.
Forbundet foreslar att nuvarande jakttid kvarstér och ser fram emot konstruktiva
diskussioner kring hur den svenska jakten ska anpassas for att uppfylla kraven som
kommer i AEWAs planer. Forbundet vill hir framhélla det stora kulturella virdet som
finns i sjofageljakten. For manga skirgardsbor &r jakten pa dessa fagelarter central for
deras livskvalitet och ddrav aterfinns ett stort engagemang for populationernas bevarande
hos dessa personer. Detta engagemang bor ses som en resurs inom férvaltningen och
bevarandet av dessa populationer. Dédlighet och reproduktion maste kartliggas. Redan i
dag torde det dock sté klart att jakten &r forsumbar varfor den ej bor beroras.

Se dven punkt 6.10 Definition grinsilvsomradet.
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26. Allmiin jakttid, dalripa och fjillripa
Forbundet tillstyrker forslaget

Forbundet &r positiv till den nagot forldngda jakttiden for dalripa och fjéllripa, samt en
storre enhetlighet i 14n dér arterna 4r lovliga, dir den jakttid som idag giller i
Visterbotten och Norrbotten ovan lappmarksgrinsen infors i hela jaktomradet. Det
innebdr en forlangning av jakttiden i delar av omréadet, fran 28(29) februari till 15 mars.

Det finns en mycket god marginal till hdackningsstart enligt SLUs
kunskapssammanstillning i Naturvardsverkets preliminara forslag (Mansson & Jarnemo
2020), da de tva arterna inte inleder hackningen forrédn andra triaden i maj (dalripa)
respektive forsta triaden i juni (fjdllripa). Tidpunkten for det nuvarande jaktslutet &r inte
heller kopplad till hdckningsstart, utan det nuvarande jaktslutet bestimdes for att minska
risken for dverbeskattning. Idag finns emellertid ett forvaltningssystem som hindrar
Overbeskattning i och med att ripjakten 4r en vil kontrollerad jakt. Det &r det enda
exemplet i Sverige med en adaptiv forvaltning av fagel, ddr jakttrycket styrs utifran
arliga inventeringar. Sedan 1992 har ripjakt dessutom bedrivits till och med 15 mars i
merparten av Visterbotten och Norrbottens ldn, vilket innebér att denna jakttid redan
provats utan nagra kéinda negativa konsekvenser.

Forskning kring ripjakt visar att jakttiden i sig &r ett mindre bra verktyg for att styra
jakten i dagens forvaltningssystem, utan att man istéllet kan begrinsa jakttrycket per
ytenhet i forhallande till inventeringsresultat (t.ex. Aanes m.fl. 2002, Willebrand m.fl.
2011). Styrningen skots bést pa lokal niva och anpassas till lokala forhallanden. Sentida
studier av det norska systemet visar att trots risken for 6veruttag bedrivs jakten i de flesta
omraden, och under de flesta ar, sa att det inte paverkar populationen. Detta eftersom
avskjutningen i genomsnitt uppgar till mindre @n 10% av hostpopulationen, och bara i
enstaka omraden till mer dn 15% (Breisjgberget 2018, Breisjgberget m.fl. 2018).
Jakttryck under 15% kan betraktas som hallbara eftersom den mortalitet som orsakas av
jakt dr relativt 1ag och delvis kompenseras av minskad naturlig dédlighet (Sandercock
m.fl. 2011). Enligt Naturvardsverkets forslag dr det genomsnittliga jaktuttaget i Sverige
5-10% pa dalripa och visentligt lagre pa fjallripa. Dirtill sdkerstills en fortsatt hallbar
jakt av invandring av ripor frén kringliggande marker till omraden dér hérd jakt dnda
forekommit (Willebrand & Hornell 2001, Ashmyr 2012, Hornell-Willebrand m.fl. 2014).

27. Allmiin jakttid, jarpe, orre och tjider
Orre och tjader
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

Jarpe
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Jérpen jagas i liten omfattning i Gotaland. Det jaktliga uttaget uppskattades jaktaret
2018-2019 till nio faglar. Trots detta &r jarpen en jaktlig resurs och jakten intressant och
spdnnande for de som jagar dem. Jiarpen forekommer i storre delen av fastlandet. Det
jaktliga uttaget pa jarpe har ingen paverkan pa stammen, vilket Artdatabanken och
Naturvérdsverket ocksa anger. Mot den bakgrunden framstéar Naturvéardsverkets forslag
att freda jérpen i Go6taland som ogrundat.
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28. Allmiin jakttid, orrtupp och tjéidertupp
Forbundet tillstyrker forslaget

Naturvardsverket har lagt ett mycket vdlmotiverat forslag for en férlingning av jakttiden
for tjader- och orrtupp fram till 15 februari i Norrland och Svealand.

Det finns en rad studier och fakta som stoder utokningen av jakttiden och Forbundet vill i
sammanhanget anfora nedanstaende. Detta eftersom bade bista tillgidngliga kunskap fran
Sverige (Mansson & Jarnemo 2020) och forskning visar att jakten, trots forlingningen,
med god marginal kommer avslutas innan tjaderns spelperiod.

Tjdder och orre parar sig pa spelplatser. En tid innan parningen borjar hanarna i 6kande
grad uppehaélla sig pa och kring spelplatserna. Nir honorna sedan ansluter ir det ett
mindre antal hanar, framfor allt erfarna och dominanta tuppar, som parar sig med flera
honor. Jakten bor dérfér avslutas innan de édldre hanarna borjar samlas pa spelplatserna,
eftersom de har stor betydelse for savil den sociala dynamiken som reproduktionen.

Enligt SLUs kunskapssammanstillning (Mansson & Jarnemo 2020) inleds orrens
hickning i Sverige den andra triaden i mars, medan tjadern inleder hickningen den tredje
triaden i mars. For bada arterna representerar detta den tidpunkt da hanarna bérjar
tillbringa mer tid pa spelplatser, samt utfora spelbeteenden. Honorna ansluter och parar
sig i april-maj. Ett jaktslut 15 februari i norra omradet innebir dirmed att jakten avslutas
3-5 veckor innan hanarmna borjar 6ka sin aktivitet pa spelplatserna. Diirtill finns en extra
sdkerhetsmarginal i merparten av det norra omradet eftersom hiackningsperioden
definierats for Sverige som helhet, emedan hidckning- och parningstoppen infaller nagra
veckor senare i Norrland jamfort med Svealand och Gotaland (Mansson & Jarnemo
2020).

Forskning utford i sydostra Norge visar ocksa att det finns en god marginal mellan det
foreslagna jaktslutet 15 februari och speltidens inledning. I studieomradet observeras
enstaka spar av hanar som utfor spelbeteenden fran 15 februari, men dessa beteenden &r
inte begrinsade till traditionella lekplatser och mer upprepade spelaktiviteter observeras
fran mitten av mars (Gjerde mfl 2000). Forskarna definierar perioden 12 mars — 5 april
som tidig spelperiod, d& tupparna gor oregelbundna besok pa lekplatserna. Forst dérefter
borjar hanarna spela mer intensivt och sista triaden i april ansluter honorna ansluter sig
och parningen sker (Eliassen & Wegge 2007). Det 4r under den tidiga spelperioden som
dldre hanar i hogre grad borjar koncentreras till spelplatser och yngre hanar dtminstone
delvis exkluderas fran dessa (Gjerde & Wegge 1989).

I samma omrade i sydostra Norge har forskarna dessutom konstaterat att tidpunkten for
tjaderns och orrens hidckning varit ritt stabil de senaste 40 aren. Trots att varens intride
tidigarelagts med nira tre veckor har parningstoppen hos tjader och orre tidigarelagts
bara 4-5 dagar, vilket kan indikera att faglarna istéllet anpassar sig till sommarens intride
som ocksa tidigarelagts bara 4-5 dagar, snarare &n till varens intride (Wegge & Rolstad
2017).

Utifran en ren beskattningssynvinkel finns inte nigot hinder for utékad jakttid i Norrland

eller Svealand. Stammarna for skogshonsen ér stabila och populationsstorleken medger
ett utdkat uttag.
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29. Allmiin jakttid, rapphona

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

30. Allmén jakttid, fasan
Forbundet tillstyrker forslaget och instiimmer i Naturvardsverkets motivering.

31. Allmin jakttid, morkulla

Forbundets alternativa forslag: Jakttid 25 augusti — 31 december samt ny utredning
av mijligheterna till sommarjakt

Naturvérdsverket foreslar en senareldggning av jaktperioden for arten. Man anfor bl a att
sluttiden béttre skulle harmonieras med vara nordiska grannlénder. Morkullan jagas
under hosten primért med staende eller stotande fagelhundar. I skogsmark sker jakten
ofta samtidigt som jakt efter skogsfagel som tjdader och orre. Forbundet foreslar darfor att
jaktstarten senareldggs nagot men att startdatum harmonieras med skogshonsen till den
25/8. Pa detta sitt skulle resursen morkulla fortsatt kunna nyttjas under de veckor som
skogsfégeljakten 4r som mest intensiv samtidigt som jakttiden senareldggs nagot med
hénvisning till de nya ron Naturvardsverket anfor. Naturvardsverket konstaterar, helt
riktigt, att det finns sma om ens négra strikt biologiska motiv mot sommarjakt pa
morkulla. Vidare konstateras ocksa att man med strikta kontrollsystem och bestimmelser
samt inskridnkt hostjakt skulle kunna testa om sommarjakten dr godtagbar gentemot
Fageldirektivet. Forbundet delar till fullo denna analys.

Mot bakgrund av Viltstrategin och de ¢vergripande riktlinjerna for jakttidsprocessen ser
dirfor forbundet att detta bor tas vidare. Forbundet har respekt for att man i detta skede
inte kan foresla en jakttid direkt utan att ha ett kontrollsystem pa plats. Detta skulle
riskera att stjdlpa hela processen och mojligheten till eventuell sommarjakt pd morkuila.
Forbundet anser dock att detta &r en mycket angeldgen friga att driva vidare och utreda.
Forbundets forslag ar darfor att Naturvardsverket, i likhet med forslaget vad giller ett
antal diaggdjursarter, utreder frigan vidare.

Det finns en utbredd 6nskan om sommarjakt pa morkulla och innebir detta
inskrdnkningar av hostjakten skulle en bred majoritet av jagarkaren acceptera detta.

32. Allmén jakttid, Gratrut, havstrut och fiskmas
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu géllande skrivning kvarstar.

Forbundet anser att Naturvardsverket anvint rodlistekategorier pa ett mycket olampligt
sitt. Forbundet anser att svensk rédlisteklassning kan vara ett, av manga, underlag som
en jakttidsprocess kan anvinda sig av, men denna klassning kan inte vara styrande i
arbetet utan ska diskuteras utifran:

1. Hur stor effekt jakten kan tdnkas ha pa den aktuella artens/populationens
populationsutveckling?

2. Vad minskningen beror pa och om den forvintas bestd? Handlar det om naturliga
fluktuationer?

3. Arden svenska rodlisteklassningen limplig for den population som jagas? Detta
ar sarskilt viktigt for flyttande faglar.
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4. Vad &r syftet med den jakt som sker? Kan jakten paverka den jagade arten, eller
andra arter, pa ett negativt eller positivt sétt?

Naturvardsverket anger “forsiktighetsskil” som anledning till att ta bort jakttiden pa trut.
Foérbundet anser att man snarare, av forsiktighetsskal, noga bor utreda vad som hinder
med mer kinsliga arter om jakten pa dessa relativt talrika predatorer avslutas.

Bada trutarterna jagas i form av predatorkontroll, dvs en jakt pa vanliga predatorer for att
gynna andra kinsligare arter (Widemo 2008). Trutar &r ofta viktiga predatorer pa
markhickande fagel. Predation fran masfaglar kan begrinsa exempelvis tirnors
héackningsframgang (Hernandez-Matias m.fl. 2003, Ackerman m.fl. 2014). Problem med
predation av trut har i Sverige ocksa rapporterats fran bevarandearbetet med skrintirna
(https://www.wwf.se/djur/skrantarna/#intro). Den bist fungerande, och dokumenterade
atgédrden, for att minska predationen fran masfaglar ir avskjutning (Boothby m.fl. 2019),
dven om andra metoder ocksa har testats (Ackerman m.fl. 2014, Boothby m.fl. 2019). En
forlorad jakttid innebér ddrmed att vilt- och naturvardare forlorar ett viktigt verktyg for
att minska predationsrisken for mer kinsliga arter.

Forbundet &r starkt kritiskt till hur rodlistan generellt anvints i processen vilket vi
argumenterar for under sirskild punkt (se sid 5ff). Vad giller grétrut och delvis havstrut
bor hinsyn tas till att minskningen skett fran historiskt hoga nivaer. Rodlisteklassningen
tar dessutom normalt inte hénsyn till orsaken bakom minskningen. Minskningen hos
gratrut dr troligen en effekt av att tillgangen pa antropogena fodoresurser, som 6ppna
soptippar, har minskat (Ottosson m.fl. 2012). Den minskning som nu ligger till grund for
rodlisteklassningen kan didrmed antas vara en atergang till mer naturgivna nivaer.

Trutar jagas ofta i anslutning till t.ex. soptippar for att minska oldgenheter som orsakas
av faglar. Denna jakt sker idag som allmén jakt, men med Naturvardsverkets forslag ser
forbundet att denna avskjutning kommer fortsitta i form av skyddsjakt.

Forbundet anser att nuvarande jakttid pa gratrut och havstrut ska besta for att underlitta
for enskilda att ingripa nir trutar stiller till problem inom naturvard eller ménskliga
anldggningar.

Se dven inledande stycke “Predatorkontrollens betydelse inom jakt- och viltvard”, sid 7f.

33. Allmén jakttid, ringduva

Forbundets alternativa forslag: 1 augusti i Virmlands l:in, Orebro kin,
Vistmanlands léin, Dalarnas lin, Givleborgs liin, Visternorrlands lin, Jimtlands
lén, Viisterbottens léin, Norrbottens léin och den 16 augusti i 6vriga lidn i landet

Ringduvan &r allmént forekommande i hela landet, i jordbrukslandskapet men dven i
manga andra livsmiljoer. Den gynnas av jordbrukets utveckling och kan orsaka skador pa
nysddda akrar samt i vixande groda. Ringduvan kan fa flera kullar per ar. Flera pa
varandra f6ljande kullar under samma sésong innebir att ringduvan har en lang och
utdragen hidckningsperiod och att den kan ha ungar i boet senare in manga andra
fagelarter. Enligt Naturvardsverkets Strategi for svensk viltforvaltning bor
populationsreglerande jakt pa arter som orsakar stora skador sérskilt frimjas. Allmén
jakttid under hosten minskar behovet av skyddsjakt under viaxtodlingsperioden, vilken i
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stort sammanfaller med faglarnas hdcknings- och uppfodningsperiod. Tiden mellan
artens utdragna hécknings- och uppfodningsperiod och tidpunkten for dess hostflytt dr
mycket kort.

For att ge utrymme at erforderlig forvaltning av en art som orsakar skada i jordbruket 4r
det nodvindigt att den allménna jakten i stor del av landet bor starta den forsta augusti
nér den huvudsakliga hidckningsperioden dr 6ver. Den sedan tidigare uttkade
mojligheten till skyddsjakt har olyckligtvis lett till att beskattningen av ringduva till
mycket stor del forskjutits och alltmer tidigarelagts under hénvisning till skyddsjakt. Att
ringduvan — som ett resultat av senarelagd jaktstart — i allt hogre grad jagas allt tidigare
under héckningstid med stod av skyddsjakten dn vad som géllde nir den allménna jakten
startade tidigare far anses som otillfredsstillande. Mot den bakgrunden bor dagens jakttid
ligga fast.

For faglar med utdragen hédckningsperiod, och som dven férekommer i talrika
populationer med gynnsam bevarandestatus kan jakt, enligt fageldirektivets vigledning
for jakt, bedrivas under hdckningsperioden om arten fredas fran jakt under
hickningsperiodens topp. Ringduvans héackningstopp infaller mellan mitten pa mars och
borjan av juli. Om jakten paborjas forsta augusti har artens hackningstopp passerats. Den
begrinsade hickning som forekommer fran augusti och senare under aret ir enligt EU-
kommissionen inget hinder for bestandsreglerande jakt med tanke pa ringduvans
fruktsamhet och bevarandestatus. Vidare kan framhallas att 6verlevnaden for de fa ungar
som klécks sent troligen i allménhet dr mycket lag pa grund av klimatférhéllandena
under hdsten och bristen pa tid for dem att vixa till sig och samla pa sig tillrackligt
mycket energidepéer fore vintern.

34. Allmién jakttid, bjorktrast

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

35. Allmén jakttid, notskrika
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Den hickande populationen av notskrikor i Sverige skattas till ca 290 000 hickande par
(Ottosson m.fl. 2012) och inget tyder pa att populationen minskat sedan denna skattning
gjordes. Det skjuts ungefir 15 000 notskrikor i Sverige per ar och jakten skérdar ddrmed
en mycket liten del av hostpopulationen. Den period som i kunskapssammanstillningen
bendmns som reproduktion dr vildigt langvarig. Hiar bedémer férbundet att
Naturvérdsverket 6vertolkat den data SLU lagt fram (Mansson & Jarnemo 2020). Enligt
denna kunskapssammanstillning paborjas hickningen en bit in i mars. Forbundet anser
att 31 mars bestar som slut for jakttiden da det for faglar med utdragen hickningsperiod,
och som dven férekommer i talrika populationer med gynnsam bevarandestatus kan jakt,
enligt figeldirektivets vigledning for jakt, bedrivas under hickningsperioden om arten
fredas fran jakt under hiackningsperiodens topp.
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36. Allmiin jakttid, Kraka, kaja, skata

Forbundets alternativa forslag: Visternorrlands lin, Jémtlands Ein, Visterbottens
léin, Norrbottens lén den 16 juli-den 31 mars. Ovriga delar av landet den 1 juli-den
15 mars

Ny bestimmelse, bilaga 4 jaktforordningen, skyddsjakt pa kraka, kaja och skata
ska fa bedrivas pa enskilds initiativ for att tillgodose viltvarden 1 april - 30 april i
Visternorrlands léin, Jimtlands léin, Visterbottens liin, Norrbottens lin och i dvriga
delar av Sverige och 16 mars- 15 april.

Naturvardsverkets forslag att drastiskt minska jakttiden pa krakfagel (kraka, kaja, skata)
skulle om forslaget tridder i kraft fa mycket stora negativa effekter pa dagens vilt- och
naturvard (se sid 7f). Detta giller inte minst bevarandearbetet for vadarfaglar i
stranddngsmiljoer, dar krakfagel lokalt kan sta for en betydande del av predationen
(Ottvall 2016). Ett hart tryck fran flygande predatorer har ocksa pavisats pa Gotland, dir
den snabbt minskande rédspoven (Johansson mfl. 2007) i hogre grad lyckades med
hickningen nir avstdndet 6kade mellan boet och sadana trad och stolpar som rovfaglar
typiskt anvénder som utkiksplatser. Pa den undersokta lokalen var kriak- och masfagel de
huvudsakliga bopredatorerna (Johansson 2001).

Naturvardsverkets forslag bygger pa krakfaglarnas reproduktionstid som enligt SLUs
rapport (Mansson & Jarnemo 2020) borjar tidigare 4n vad tidigare
kunskapssammanstéllningar visat och detta inte &r forenligt med Fageldirektivet. Det bor
1 sammanhanget ndmnas att dagens jakttider har ansetts vara i linje med Fageldirektivet i
over 20 ar.

Naturvardsverket har i sitt forslag valt att ldgga slutet pa jaktsisongen da varflyttningen
inleds. Detta méste ses som en extrem forsiktighetsatgard som saknar grund i arternas
biologi. Férbundet anser att jakttidsslutet ska ldggas i enlighet med hackningsperioden i
Naturvardsverkets forslag dvs 15:e mars i séder och 31 mars i norr (Mansson & Jarnemo
2020).

Krakfaglar dr viktiga generalistpredatorer och deras predation kan sla hart pa kinsligare
arter (Coté & Sutherland 1997, Widemo 2008). Generdsa mojligheter till att utfora
predatorkontroll kan vara avgérande for att uppnd mal inom viltférvaltning och naturvard
(Coté & Sutherland 1997). Insatser sent pa sésongen, s& nira reproduktionen som etiskt
ar mojligt for den art man vill minska, ar det som far storst effekt pa den art man vill
gynna (Tapper m.fl. 1991, 1996).

Av ovanstaende skil dr det viktigt att jakttiden pd krakfaglar far fortsitta sa nira
reproduktion det dr mdjligt utifran de juridiska ramar Fageldirektivet ger. Da
predatorkontroll &r ett sétt att dimpa de mest allvarliga negativa effekterna av dagens
harda brukande pa kinsliga arter anser forbundet att utékade skyddsjaktmoijligheter i
form av predatorkontroll pa krakfagel finner stod i Fageldirektivet Artikel 9.1.a.
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Artikel 9.1.a i Fageldirektivet foreskriver uttryckligen att det handlar om "att skydda
flora och fauna” och kommissionens eget vigledande dokument om jakt klarg6r att man
maste bevisa allvarlig skada innan man tillimpar undantaget. Se punkten 3.5.16 i
kommissionens vigledande dokument om jakt:

(https://ec.europa.eu/environment/nature/conservation/wildbirds/hunting/docs/hunting g
nide sv.pdf)

Det dr dven virt att jamfora med det resonemang som kommissionen for géllande bland
annat corvidae-arter i samband med en liknande undantagsmdjlighet i artikel 9.1.a
géllande “att forhindra allvarlig skada pa grida, boskap, skog, fiske och vatten”. Dir
skriver kommissionen att det inte ror sig om en atgird mot skador som redan
konstaterats, "utan snarare mot en stor sannolikhet att skador kommer att uppsta om inget
gors” (punkten 3.5.7 i kommissionens vigledande dokument om jakt). Kommissionen
namner uttryckligen att kraka och skata ingar bland de faglar som kan paverka flora och
fauna genom predation (punkten 3.5.17). Kommissionen skriver vidare att motiven for
att tillimpa undantaget i artikel 9.1.a sannolikt 4r storst nir syftet dr att bevara
populationer av arter som &r séllsynta eller hotade, men tillagger att ’de 4r dock inte
begrinsade till sidana arter”. Det kan alltsa d4ven handla om icke-skyddade arter som bor
skyddas (punkten 3.5.16).

Som ett jimforbart exempel dr det virt att notera att kommissionen, i samband med
undantagsmojligheten i artikel 9.1.a att forhindra allvarlig skada pa groda, boskap, skog,
fiske och vatten, for ett resonemang om att for att maximera effekterna hos de
skadeforebyggande atgirderna vid jakt pa faglar for att kontrollera skador, 4r
kontrollatgirder gentemot den art som orsakar skada sannolikt effektivast nir
populationen befinner sig pa sitt sisongsmissiga minimum och nir tillgangen till
ersittningsfaglar d&r som minst, vilket normalt ir fallet under yngelperioden eller perioden
fore denna”(punkten 3.5.15.).

Idag tillimpar flera medlemsldnder Artikel 9.1.a. for att begrinsa negativa effekter av
krakfaglar. Forbundet gor tolkningen att skyddsjakt pa krakfaglar dr tillimpligt i enlighet
med Artikel 9.1.a. och kan anvindas pa ett liknande sitt som skyddsjakt pa arsunge av
rodrév idag.

Forbundet anser att skyddsjakt pa kréka, kaja och skata ska f& bedrivas pa enskilds

initiativ for att tillgodose viltvarden 16 mars- 15 april i Vésternorrlands l4n, Jimtlands
ldn, Visterbottens lidn, Norrbottens ldn och i 6vriga delar av Sverige och 1 april- 30 april.

Se dven inledande stycke “Predatorkontrollens betydelse inom jakt- och viltvard”, sid 7f.

37. Allmén jakttid, raka
Forbundet tillstyrker forslaget och anser dértill att jakten kan utokas med
angriinsande liin till de som idag har jaktmaojligheten.

38. Allmin jakttid, snatterand
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.
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39. Allmiin jakttid, inlamnade forslag som inte tas vidare
Enkelbeckasin
Forbundets alternativa forslag: 25 augusti — 15 november, hela landet

Enkelbeckasinen ér en fagel med kulturell sarpragel i det sydsvenska
vatmarkslandskapet. Dé fageln anses séllsynt smaklig finns det intresse inom jagarkretsar
att jaga dessa. Det handlar da framst om jakt inom omraden som &r kust- eller sjonéra,
dir markégarna pa olika sitt hdvdar stranddngarna for att gynna enkelbeckasinens
habitat, nagot som manga ej jaktbara och hotade arter drar nytta av. Mgjligheten till en
liten men speciell jakt pa enkelbeckasin dr sékert ett incitament till att fortsétta hivda
strandédngar.

Hermelin

Forbundets alternativa forslag: 1 september — 31 mars i Varmlands lédn, Dalarnas
lin, Gévleborgs lin, Viisternorrlands lin, Jimtlands 14n, Visterbottens lén,
Norrbottens léin, 6vriga delar av landet 1 september -- 28(29) februari

Naturvérdsverket gjorde bedomningen att det inte finns biologiska, ekologiska eller
juridiska hinder mot att infora jakt pa hermelin. Forslaget bedomdes ocksa ligga i linje
med strategi for svensk viltforvaltning. Trots detta utelimnar man forslag till allmén jakt
pa hermelin. Nagot relevant motiv for stéillningstagandet har inte limnats. Forbundet
menar att hermelinen historiskt har utgjort en viktig resurs och att intresset for fallfangst
sannolikt kommer att vara timligen stort om jakttiden aterkommer. Hermelinen togs bort
som jaktbar art pa 90-talet utan egentligt motiv.

40. Sirskild jakttid, élg

Forbundets alternativa forslag:

1 september — 31 januari i septemberomradet, med ritt att besluta om
brunstuppehall pa det siitt som giiller idag. I oktoberomradet andra mandagen i
oktober — 28(29) februari.

De geografiska omradena for september- resp. oktoberjakt ska bibehallas.
Forbundet avstyrker forslaget om septemberjakt i de delar av Virmland, Dalarna
och Givleborgs lin som idag tillhor oktoberomradet.

VFD/linsstyrelsernas majlighet att fatta regionala beslut ska kvarsta dven gillande
tidigare jaktslut, lampligt antal jaktdagar pa oregistrerad mark samt begrinsning
av jakt efter arskalv eller vuxen ilg av visst kon.

Se dven inledande stycke “Lokal och regional forvaltning”, sid 3ff.

Forbundets forslag grundar sig pa centrala jaktetiska principer. Jakt ska inte bedrivas
under parningstid och jakttiden ska anpassas till klimatet bade vad giiller start- och
slutdatum. Forslaget tar fasta pa att dlgjaktens utformning har sin grund i en stark jaktlig
kultur och tradition. Den praktiska erfarenhet som byggts upp ar av storsta vikt for
jaktens genomforande och méaluppfyllnad. Gemensamhetsjakten utgor kittet i den lokala
forvaltningen, och den lokala och regionala forvaltningen ska vérnas.
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Jaktetiken dr central och ska uppritthallas

Naturvardsverkets forslag asidositter jaktetiken genom att jakt i hogre grad kan bedrivas
under hdgbrunst och vid klimatméssigt olampliga tidpunkter. Detta &dr oacceptabelt.
Asidosittandet motiveras dessutom med haltande och motsigelsefulla resonemang.

I Naturvardsverkets egna riktlinjer anges att utgangspunkten r att vilt inte jagas under
parnings- och uppfédningstider. Samma princip géller enligt Artikel 12.1.b i Art- och
habitatdirektivet. Aven om #lgen inte omfattas av direktivet bor endast tungt vigande
skdl medfora avsteg fran denna princip. Forbundet anser att nir det giller var
nationalsymbol, dlgen, s& bor principen gilla. Aven fran ett friluftslivsperspektiv torde
ett uppehall under édlgens huvudsakliga brunstperiod fortsatt vara vilkommet da
uppehallet dr vil forankrat och ses som en sjélvklarhet av allménheten. Detta giller
sjdlvfallet @ven anpassning av jakttiden till klimatférhallanden for att undvika att dlgen
stressas i onddan. Att viltet inte ska utséttas for onodigt lidande &r fastslaget i jaktlagen

(278).

Enligt Naturvardsverkets riktlinjer for jakttidernas utformning kan jaktetiken endast
asidosittas i undantagsfall, om det dr motiverat av andra samhillsintressen, eller om
paverkan pa artens reproduktion &r ringa. Forbundet understryker att det i dlgens fall inte
ar befogat att gora sddana undantag. Algstammen minskar redan till f6ljd av ridande
forvaltning (se figur). Minskningen &r sa vil belagd att Artdatabanken i sin revidering av
Sveriges rodlista 2020 Gvervigde om dlgen enligt radande internationella kriterier maste
uppgraderas till kategorin "nira hotad", trots att minskningen styrs av medvetna
forvaltningsbeslut. Férbundet framhaller att dlgstammens utveckling visar att nuvarande
forvaltningsmal uppfylls vil pa en 6vergripande niva. Detta visar ocksa att mélen —
inklusive en 6kad maluppfyllnad lokalt och regionalt — kan uppnds inom ramen f6r
nuvarande jakttid.
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dlgstammens utveckling
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Naturvérdsverket motiverar sitt forslag, och behovet att avvika frén de jaktetiska
riktlinjerna, med att detta behvs av hiansyn till samhiillsintressen rérande betesskador
och viltolyckor i trafiken. Naturvardsverket gor i dessa resonemang en direkt och felaktig
koppling mellan jakttider och skadenivaer. Exempelvis foreslas att ldnsstyrelsen endast
ska fa besluta om brunstuppehéll om malen avseende skadenivaer pa skog och trafik &r
uppfyllda. Forbundet framhaller att denna koppling 4r orimlig, eftersom det inte finns
nigot enkelt orsakssamband mellan dlgstammens storlek och skadenivaer. Som
Naturvardsverket sjédlva anger i sitt forslag sa okar skadenivéerna trots att dlgstammen
minskar, och det finns inget linjirt samband mellan betesskador och élgantal. Detta
eftersom graden av betesskador ocksa styrs av exempelvis fodertillgang, storleken pa
andra klovviltpopulationer, och snéférhallanden under vintern (se dven Pfeffer mfl
2021). Pa samma sitt kan exempelvis snoforhéllanden paverka antalet viltolyckor,
genom att styra i vilken utstrdckning viltet soker sig ut pa vigarna. Férbundet
understryker att det i alla ligen maste finnas ett orsaks- och verkanssamband mellan
atgard och maluppfylinad. Vad giller dlgjakten ska den genomf6ras sé att malen for
dlgstammens utveckling uppfylls. Nir en skadeproblematik orsakas av andra faktorer
maste relevanta atgirder och maluppfyllnad istillet kopplas till dessa andra faktorer. En
pa detta sitt faktabaserad forvaltning dr enda viigen till en fungerande forvaltning och
minskade skador.

Enligt Naturvardsverkets riktlinjer kan de etiska riktlinjerna dven asidosittas om
paverkan pa artens reproduktion anses ringa. Naturvardsverket menar att si 4r fallet nir
det giller dlg, och att det dérfor inte behovs ett brunstuppehall i septemberomradet samt
att jaktstarten 1 oktoberomradet kan tidigarelidggas. Som grund for sitt resonemang
hinvisar Naturvardsverket bland annat till forskning som man anser visar att dlgen inte r
storningskanslig under brunsten, samt att brunsten pagér under ldngre tid och dr mer
varierande &n man tidigare trott, vilket skulle géra det mindre meningsfullt att anpassa
jakttiderna till denna. En del av den forskning Naturvardsverket hénvisar till ror dock
overhuvudtaget inte storning under brunst, och i den relevanta forskningen tar verket
endast upp de resonemang som stodjer den egna asikten. Vidare bortser Naturvardsverket
helt fran att jakt under brunst 4r olampligt ocksa av andra vetenskapligt vil underbyggda
skél, som att dlgtjurar exponerar sig mer under brunsten vilket gor dem mer sarbara for
Jjakt. Jakt under hogbrunst skulle darfor forsvéra den forvaltning som krivs for att i
enlighet med riskdagens beslut skapa en “livskraftig dlgstam av hog kvalitet”. Effekterna
av storning under brunst blir ocksé rimligen storre i en gles population dir det ir langt
mellan dlgarna. Algstammen har medvetet sinkts de senaste dren vilket bor beaktas nir
man dverviger jakt under brunst och effekterna av den. Forbundet redogor for det
vetenskapliga kunskapsliget kring jakt under brunst samt klimataspekter i bilaga hirtill
(se bilagan for referenser).

Sammantaget anser forbundet att dlgens redan minskande population, i kombination med
bristande kvalitet pa dlgstammen, fodostress i alltfér homogena och grandominerade
landskap, samt viixande hot i form av ett varmare klimat, gor att dlgen maste hanteras
med stor forsiktighet.
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Detta dr ocksa skalet till att forbundet avstyrker den utSkade méjlighet till septemberjakt
i oktoberomradet som Naturvardsverket foreslar for Varmland, Dalarnas och Givleborgs
lin. Algen 4r en nordlig art som i sodra Sverige lever pa sydgrinsen av sitt nuvarande
utbredningsomréde, och &dlgen forvintas i 6kande grad utsittas for virmestress (se
bilaga). Det varmare klimatet i sédra Sverige gor att dlgjakt i september dr olampligt. Ur
klimatsynpunkt borde snarare oktoberomradet utvidgas norrut. Férbundet foreslar inte
denna fordandring i nulédget, men framhaller att det skulle vara oetiskt att ga i motsatt
riktning och utvidga septemberomradet soderut.

Algjaktens kultur och praktik ska virnas, tillsammans med den lokala och regionala
forvaltningen

Naturvardsverket foreslar ett fast startdatum; 1 september i norr och 8 oktober i sdder.
Forbundet kan pa prov acceptera ett fast startdatum i septemberomrédet, men inte i
oktoberomradet. Skilen till denna differentiering &r sévil kulturella som av praktisk
karaktir. I norr dr den praktiska jaktsdsongen begrinsad av klimat- och snoforhallanden
varfor en tidigareldggning av jaktstarten kan vara motiverad, under forutsittning att
modjligheten till brunstupphall i jaktutvandet bibehalls i sin nuvarande form. I
oktoberomradet finns ddremot sillan de praktiska hinder som rader i norr utan hela
Jjakttiden kan nyttjas. Dérav bor en storre hdnsyn kunna tas till kulturella aspekter.

Forbundets medlemmar, vilka utgdr en majoritet av jigarna i sodra Sverige, har under
var forankringsprocess tydligt framhéllit en 6nskan om of6riandrad jaktstart i
oktoberomradet. Den andra méndagen i oktober ska kvarsta. En fordndring enligt
Naturvérdsverkets forslag skulle i praktiken inte 6ka méluppfyllnadsgraden, varfér
Forbundet anser att de kulturella aspekterna dr 6verordnade i detta fall. Risken ér snarare
att ett fast startdatum far motsatt effekt dn den tiankta. Manga &dlgjagare tar en veckas
semester i samband med &lgjaktstart, vilket innebédr en sammanhéngande ledighet pa 9
dagar dir den inledande helgen kan anvindas till resa och andra forberedelser. Det kan
vara svart att istéllet fa semester en bruten vecka (t ex onsdag till tisdag, 7 dagar) och for
manga ir det inte ett alternativ att ta semester tva pa varandra foljande veckor. Av detta
skil kommer ett fast startdatum leda till att manga jaktlag kommer korta ner antalet
jaktdagar den forsta jaktveckan och férre jigare kommer kunna delta en hel vecka. Mot
den bakgrunden dr det viktigt att, om ett fast startdatum infors i norra Sverige, utvirdera

utvecklingen av antalet jaktdagar i septemberomradet och att detta dérfor ses som ett
forsok.

Forbundet vill ocksa understryka att gemenskapen i jaktlaget under &lgjakten utgér en
hornsten i den lokala forvaltningen. Det svenska viltforvaltningssystemet har under lang
tid och i stor utstrickning byggts upp genom samverkan kring dlgen. Forskning visar
ocksa att en god maluppfyllnad inom dlgforvaltningen hinger samman med god
samverkan, samt en forvaltning som anpassats till lokala forhallanden (se ”Lokal och
regional forvaltning” sid 3ff; Dressel 2020).

Forbundet dr kritiskt till Naturvardsverkets forslag att starkt begrinsa linsstyrelser och
viltférvaltningsdelegationer i deras mojlighet att paverka och styra élgjakten i
forhéllande till andra intressen. Detta giller bland annat mojligheten att besluta om
brunstuppehall och jakttidens langd (tid for avslut), fragor som hanteras bést pa regional
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niva. Mojligheten foreslas visserligen kvarsta vad giller brunstuppehall men utifran ett
regelverk som &r orimligt sndvt. Dessutom vinder Naturvardsverket pa sitt resonemang
ndr man i forslaget forst sager att “sammanfattningsvis anser inte Naturvardsverket att
det finns fog for att 1dnsstyrelsen har kvar mojligheten att begrinsa jakttiderna for alg
utan tydligt angivna skil”, for att sedan helt franta Lansstyrelserna denna mojlighet
oavsett om skl finns. Naturvardsverket presenterar inte heller nagra data som visar att
exempelvis brunstuppehallet skulle forsvara méluppfyllnaden. Forbundet har analyserat
utfallet av tidigare ars jakter och detta visar att fyllnadsgraden i avskjutningsmélen inte
paverkas av om jakt sker under brunst eller ej, samt att fyllnadsgraden i mycket
begriansad utstrickning paverkas av jakt under vintern (se figur). Ddremot kan jakt under
brunst inverka menligt pa dlgstammens kvalitet (se bilaga).

Ackumulerad maluppfylinad (AJO plan) 3-ars medel
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En jamforelse mellan den ackumulerade maluppfylinadsgraden (%) vecka for vecka mellan
Vister-bottens (AC) och Norrbottens (BD) ldn. Viisterbotten har ett brunstuppehall medan
Norrbotten inte haft det sedan 2014. [ Viisterbotten innebdr de tva jaktpremidrerna, fore och efter
brunstuppehallet, att jadgarkdren kraftsamlar tva ganger vilket kompenserar for uppehdllet.
Uppehallet fyller dessutom en rent praktisk funktion, i och med att jigare jagar pa ledig tid. Efter
ett par intensiva dlgjaktveckor kan jigaren behdva utrymme for andra aktiviteter, och uppehdllet
mdjliggor diirigenom en ny kraftsamling vid den andra premidren. Viisterbotten landar pad en
ndgot hégre slutlig maluppfylinadsgrad én Norrbotten (Algdata 2018; Figur fran Nyman 2018).

Forbundet understryker att det inte bara ar vid jaktstart som klimataspekter ska beaktas,
utan att detta ocksd maste ske vid jaktslut, nagot som bist sker inom ramen for den
lokala forvaltningen. Skillnaden mellan norra Svealand och norra Norrland 4r ofta
avsevird. Forbundet anser darfor att lansstyrelsen/VFD ska ha fortsatt mandat att besluta
nér dlgjakten ska avslutas for sdsongen. I den norra delen av landet inleds jakten nirmare
1,5 méanad tidigare én i soder med koppling till ett kédrvare vinterklimat. Det vore da
naturligt att det ocksa avspeglade sig i nir jakten ska vara avslutad. Med dagens modell
med en viltférvaltning som ska bygga pa regionala och lokala beslut ar det for Forbundet
sjdlvklart att fragan om jaktens avslut ska fattas av linens VFD, med en begrinsning
genom att jakt i septemberomradena skall avslutas senast 31/1 och i oktoberomradena
28(29)/2. Forbundet anser ocksa utifran ldnens beslutanderitt 6ver dlgforvaltningen att
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mojligheten att begrénsa jakten till enbart arskalv eller vuxen dlg av ett visst kon ska
kvarsta liksom mojligheten att begréinsa antalet dagar som &lgkalv far féllas inom
oregistrerade omraden. Respektive lin, via sina viltforvaltningsdelegationer, ska ha kvar

denna mdjlighet till styrning om de anser att det 4r bra for forvaltningen och kvalitén pa
dlgstammen i lénet.

Naturvérdsverkets forslag kringskir ldnens beslutsmdjligheter i sa stor omfattning att
man riskerar att forlora engagemang for frigan pa regional/lokal niva vilket skulle
inverka menligt pé intresset att f6lja upp och driva igenom uppsatta planer och
avskjutningsmal. Naturvardsverkets resonemang om att det skulle férsvara informationen
till jigarna saknar grund, och den kostnad som uppstér da respektive ldn ska fatta dessa
beslut dr i sammanhanget forsumbara i forhallande till den forlust i regionalt inflytande
som ldnsstyrelse/VFD far pd den forvaltning man ar satt att hantera (se dven Lokal och
Regional forvaltning sid 3ff).

41.2. Licensjakt pa sil

Forbundet tillstyrker forslaget om utokade majligheter till licensjakt pa knubbsiil
och grasil.

Forbundet foreslar att dven vikare infors i samma paragraf.

Véra tre silarter, grasil, knubbsil och vikare, okar fortsatt i antal. Sammantaget har idag
sdlstammarna natt sadana numerérer att de utgor ett mycket allvarligt problem for savil
husbehovs- som yrkesfisket langs vara kuster, dess predation pa vissa fiskarter ar
orovéckande stor och, i vart fall lokalt, ligger man nu néra eller har passerat
birféormagan. Jagareforbundet tillstyrker darfor Naturvardsverkets forslag om licensjakt
efter gra- och knubbsil, samt att regeringen beslutar att Naturvardsverket, om de

forutsittningar som anges i JF 23 c § dr uppfyllda, dven kan besluta om licensjakt efter
vikare.

42, Inskrinkningar i jakten, tid pa dygnet
Alg
Forbundet tillstyrker jakt pa élg under skymningstimmen, som vakt- och smygjakt.

Bjorn
Forbundets alternativa forslag: Bjorn far jagas fr.o.m. en timme fore solens

uppgang t.o.m. en timme efter solens nedgang. Under timmen efter solens nedgang
far jakten endast bedrivas som smyg- och vaktjakt.

Forbundet anser att jakttiden pa dygnet efter bjorn och élg ska sammanfalla med
jakttiden for hjortvilt, det vill sdga en timme efter solens nedgéng. For att 6ka intresset
samt mojliggora for en effektiv ateljakt efter bjorn dr det en forutsittning att jakt under
skymningstimmen &r tilldten da det oftast &r forst d& pa dygnet som bjérnarna besdker
iteln. Ateljakten medger sikra skott under vil kontrollerade former. Idag finns
specialiserade efterstksekipage for bjorn, likt det dven finns for vildsvin mm, som kan
genomfora eftersok i morker med hjélp av modern teknik samt att alla typer av eftersok
handlar om en bedomning av nér pa dygnet man genomfor eftersoket. Bedémningar som
gors baserar man pa sikerheten, vilken art som skadats samt vilken typ av skada viltet
har. Detta giller vid bade jakteftersok och viltolycka som orsakats av motorfordon.

29



Svenska Jagareforbundet

Forbundet foreslar att smyg- och vaktjakt efter bjorn ska vara tillatet under tiden en
timme fore solens uppgang till en timme efter solens nedgang.

Ander och giiss
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu giillande skrivning kvarstar.

Ander och giss bor fortsatt kunna jagas dygnet runt. Forbundet anser inte att det behovs
en begrinsning i tid pA dygnet da @nder och giss far jagas. Jaktens bérjan och slut styrs
av solens upp- och nedging, men ocksa av viderforhallanden som paverkar dagsljuset
och méjligheten till jakt. Att jaga pa strickande é@nder &r dérfor en jaktform som redan
idag har begrinsningar som innebir att jakten avslutas nir det ej gér att skjuta pa grund
av morkrets intdg. Naturvardsverket skriver sjdlva i sitt forslag att det faktiska ljuset, en
timme efter solens nedgdng samt en timme fore solens uppgéng, varierar dver landet.
Naturvardsverkets forslag dr geografiskt oflexibelt och tar inte hinsyn till att morkret i
sig redan &r en begrinsning som omojliggor jaktformen efter skymningen. Dessutom
finns redan sirskilda krav pa eftersdkshund vid jakt efter éinder och giss.

42.4. Mojlighet att genom foreskrifter gora undantag fran forsta
stycket

Jagareforbundet avstyrker Naturvardsverkets forslag att Liinsstyrelserna ska ges
mdojlighet att mer generellt besluta om undantag for jakt under dygnets morka
timmar for ilg, dovvilt, kronvilt, radjur samt de stora rovdjuren.

Ursprunget till férslaget hdrror fran frigan om hur man ska kunna forlinga jakttiden pa
dlg i omriden i landet med polarnatt dér solen under lingre tid befinner sig under
horisonten. Nagon motivering for att ge denna mojlighet i hela landet saknas och i det
omrade som ndmns finns inget jagarintresse av att fa denna mojlighet.

Forbundet ser ingenting i motivering eller konsekvensbeskrivningen som talar fér annat
dn att grundprincipen vad giller tid pa dygnet da vissa arter kan och bor jagas ska gilla
utan undantag. Naturvardsverket sjilva motiverar grundférslaget om jakttider pa dygnet
for ovan ndmnda arter med att jakt under den mérka delen av dygnet férsvarar
artbestimning samt att det kan vara olampligt med hinvisning till 6kad risk for att utsitta
viltet for onddigt lidanden samt utsétta ménniskor och egendom for fara. Férbundet delar
den uppfattning och med hénvisning till detta bor tilligget om lénsstyrelsernas mojlighet
till att besluta om undantag i detta stycke utga. Linsstyrelsernas mdjlighet till undantag
vid enskilda skyddsjaktsbeslut anser dock forbundet ska kvarsta.

43. Tider for jakt och jakttrining med hund

43.5-8 Hund som forfoljer ilg

Forbundets alternativa forslag: Forbundet foreslar att dagens definition “hundar
som forfoljer vilt” bibehalls och att startdatum fortsatt ska vara 21 augusti, men
med tidigare slutdatum, 31 januari.

Forbundet avstyrker forslaget att dela upp jakthundar i stillande, forféljande och
stotande. Nagon entydig definition finns inte och kan heller inte goras eftersom
griansdragningen daremellan 4r i viss man flytande. Hundar &r individer och deras
agerande kan inte forutses i alla situationer. Rittssikerheten kan siittas ur spel med
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forslaget dé det &r svart for den enskilde hundégaren att veta om man riskerar gora sig
skyldig till ett jaktbrott eller inte. Dagens definition av "hundar som f6rfoljer vilt” ar
enkel att folja och gransdragningen mycket tydlig. Ett enhetligt forbud mot att jaga
klovvilt med hund efter 31/1 ar bra, enkelt och konsekvent.

Forbundet tillstyrker forslaget om slutdatum till 31 januari vilket innebér enhetliga tider
for trining och jakt efter allt kivvilt med hund.

43.9-12. Hund som forfoljer bjorn

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

43.13-16. Hund som forfoljer hjort och radjur

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

43.17-20. Hund som forféljer vildsvin

Forbundets alternativa forslag: Hund som forfoljer vildsvin den 21 augusti — 31
januari.

Forbundet anser att Naturvardsverkets forslag ér ologiska. For grivling, se synpunkter
under 43.29, anges storning pa annat vilt som orsak till senarelagd jaktstart med hund.
Forbundets uppfattning dr att risken for att hundar ska f6rfolja annat vilt an vildsvin &r
betydligt stdrre vid hundjakt dagtid, d& samma hundar ofta anviinds till bade &lg och
vildsvin. Mot den bakgrunden och med hénsyn till att vildsvin har tjockt fettlager torde
de vara kénsligare for virmestress, bor jaktstarten med hund sammanfalla med den for
ilg.

Se dven vad som anges under p 43.5 om ny indelning av hundar i stéillande och
forfoljande.

43.21-24. Hund som forfoljer rodriv

Forbundets alternativa forslag: Blekinge liin, Skane liin, Hallands liéin 21 augusti- 15
mars, i ovriga delar av landet 21 augusti-15 mars.

Naturvérdsverket motiverar i sitt forslag pa jakttider for rodrév pa ett bra sitt behovet av
generdsa jakttider for arten. Forbundet har ddrmed inget att erinra om sjélva jakttiden
vilken foreslas vara oforéndrad. Daremot foreslés att mojligheterna till hundjakt, vilken
regleras i 16 § JF, kortas i slutet av séisongen. Férbundet anser denna foreslagna
fordndring som svagt motiverad och motstridig till det som anfors kopplat till sjdlva
jakttiderna. Forutséttningarna skall vara sa goda som mojligt och forbundet féreslar
dérfor att nuvarande tider kvarstar.

43.25-28. Hund som forfoljer lo

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.
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43.29-32. Hund som forfoljer grivling mardhund, tvittbjorn
Forbundets alternativa forslag: Hund som stiller grivling 1 augusti — 31 januari

Forbundet tillstyrker forslaget om hund som forfoljer mardhund och tvittbjorn.

Forbundet anser att forslaget om kortad jakttid efter gravling med hund. ovan jord. dr
inkonsekvent i relation till forslaget om of6riandrad jakttid pa vildsvin med hund.
Naturvardsverket motiverar en senare jakttidsstart for hundjakt efter gravling fran den 1
augusti till den 21 augusti med att man vill minska risken for att annat vilt kan stdras
under den varma och for flera arter kinsliga perioden. Samtidigt véljer man att foresla att
jakt med hund efter vildsvin dven i fortsittningen ska starta den 1 augusti. Grivlingsjakt
med hund, ovan jord, bedrivs uteslutande nattetid, under dygnets svalare timmar, medan
vildsvinsjakt med hund bedrivs under hela dygnet, framst dagtid. Vid gravlingsjakt
sldpper man dessutom oftast hunden 16s vid ett gryt, vilket minimerar risken for att annat
vilt ska stoéras. Om intentionen med Naturvardsverkets forslag verkligen &r att minska
risken for att annat vilt stors under en varm och kinslig period borde rimligtvis dven jakt
med hund efter vildsvin foreslas starta den 21 augusti. Forbundet anser att
Naturvardsverket virderar arter olika och inte har tagit hénsyn till jaktformens utférande
som redan idag minimerar risken for att annat vilt stors samt att jaktforormen efter
grivling bedrivs nattetid nér det dr svalare. Forbundet anser att jakten efter gravling med
hund, ovan jord, ska vara oférindrad och starta den 1 augusti med hénsyn till ovan
beskrivet att grivlingsjakt sker under den svala tiden pa dygnet, nattetid.

43.33-36. Hund som forfoljer annat vilt

Varg

Forbundets alternativa forslag: 15 november-15 januari eller den senare tidpunkt
da jakten har avlysts genom beslut.

I dagens regelverk finns ingen sérskild triningstid f6r varg. Hundtridningstiden for varg
faller darf6r in under tiden for annat vilt, 21 augusti — 28 (29) februari. Naturvardsverket
har dock angett att den tidsramen endast kan nyttjas i det fall licensjakt pa varg medgetts.
Andra menar att det faktum att den mojligheten till licensjakt som lagstiftningen medger
ar tillrdcklig for att hundtrining ska kunna ske. Det ér dérf6ér valkommet ur ett
rittssdakerhetsperspektiv att hundtréningstid for varg regleras pa ett tydligt sitt i
lagstiftningen pa samma sitt som for t ex bjorn och lodjur.

Vargvalpar uppehaller sig pa sirskilda rendez-vous-platser en bit in pa hosten och
direfter samlas de ofta kring slagna bytesdjur. Fran november manad borjar valparna
aktivt félja med de vuxna vargarna pa jakt. Da ér de ocksa sa stora att de kan halla undan
for forfoljande hundar. Under den period da valpar fortfarande finns pa rendez-vous-
platser kan forildraparet forvintas forsvara valparna i storre utstrdickning mot hundar
vilket 6kar risken for att hundar skadas om de forfoljer varg. Under barmarksperioden &r
det dessutom svart att skilja ut en ensam varg och ddrmed 6kar risken att hundar forfoljer
flera vargar, med fara for att hunden skadas.

Fran mitten av november 6kar chansen for goda sparsnoforhallanden som gor att

hundégare kan avgora nir det dr en ensam varg och nér det ror sig om fler.
Erfarenheterna fran de senaste arens vintrar dr att antal dagar med snoticke ar
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begriansade innan nyar. En nagot lingre traningstid &n den foreslagna mojliggor trianing
under perioder med sparsnd som minimerar riskerna for hunden.

Mot den bakgrunden foreslar forbundet att hundtraning pa varg bor kunna starta 15
november.

Jirv
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

Ovriga diggdjur
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

43.37-40. Hund som inte forfoljer vilt efter fagel
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

43.41-44 Hund som inte forfoljer vilt efter annat vilt
Forbundet tillstyrker forslaget nir det giller tiden men begreppet forfoljande hund
bor kvarsta. Se forbundets kommentarer i punkt 43.5-8.

43.45-48 Hund som anviands vid jakt under jord
Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

43.49-50 Hund som jagar pa oldmpligt s:itt

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

44. Skyddsjakt pa enskilds initiativ
Overgripande synpunkt

Forbundet anser att det behovs en genomgripande dversyn och harmonisering av
kriterierna for skyddsjakt i enlighet med vad forbundet tidigare foreslagit till
Naturvardsverket. Naturvérdsverket har dock avvisat forslaget med hénsyn till arbetets
stora omfattning i 6vrigt och resursbrist. Naturvardsverket bor fa i uppdrag att genomfora
den av forbundet efterfraigade 6versynen av samtliga skyddsjaktskriterier i samtliga
skyddsjaktsbestammelser i syfte att fortydliga, harmonisera och forenkla.

44.5. Faglar som upptrider i flock
Foérbundet avstyrker forslaget att infora en viss numerir kopplat till
flockbegreppet.

Forbundet har tidigare framfort att en 6versyn av olika kriterier for skyddsjakt i syfte att
harmonisera och forenkla bor genomforas. Naturvardsverket anger att detta arbete inte
hinns med inom ramen for detta arbete. Det dr da av vikt att inte tillfora nya kriterier som
ytterligare forsvarar tolkningen av bestimmelserna i stort.

Forbundet avstyrker dérfor inforande av ett krav pa att skyddsjakt pa vissa fagelarter i

”flock” ska omfatta minst fem individer. Det ar inte lampligt att kvantifiera begreppet
flock utan analys av om det behdvs for att forebygga eller forhindra olika typer av skada
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eller inte. Om kriteriet kvarstar bor det ur ett konsekvensperspektiv om flocklevande djur
dven omfatta skyddsjakten pa dov- och kronkalv.

45. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 1, fraimmande vilt
Forbundet tillstyrker forslaget, med tilléigget att guldschakal ska tillforas.

Guldschakalen &kar sitt utbredningsomrade i snabb takt 6ver Europa och den har
pavisats i vara grannlidnder Finland och Danmark. Expansionen beror pa ett mycket
mildare klimat (for 25 ar sedan var arten begrinsad till sédra Balkan under 800 méh)
eller med hjilp av férrymda djur (arten aterfinns inom husdjurshandeln pa kontinenten
och inom kynologin i forna 6st) samt en kombination av dessa orsaker.

Arten har aldrig konstaterats i Sverige, vare sig i modern tid eller via fossila fynd.
Guldschakal borde ddrmed tillféras punkten for att forhindra en etablering av arten i
Sverige. En sddan skulle pa sikt missgynna biologisk méngfald, kraftigt forsvara
djurhéllning pé landsbygd samt riskera en genetisk férorening fran guldschakaler i
vargstammen dé arterna kan hybridisera.

46. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 2, gard eller tridgard mm

Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Denna punkt har ansetts uppfylla kraven i Fageldirektivet till skillnad fran vad
Naturvardsverket nu anfér. Denna punkt dr typiskt sett en sadan bestimmelse som maste
overvégas i en sammanhingande storre 6versyn av just skyddsjaktskriterierna i enlighet
med ett sérskilt uppdrag. Forbundet vill ocksa péapeka att begreppet gard rent sprakligt
skiljer sig mellan olika delar av landet. Med gérd avses ofta hela fastigheten, medan
forordningstexten torde avse omradet intill boningshus och ekonomibyggnader.

47. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 3 och 4, hare och vildkanin

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

48. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 5, grasparv och pilfink

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

49. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 6, vid flygplatser

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

50. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 7, arsunge av raka

Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Skyddsjakten pa rakungar ir ett exempel pa nir tva forvaltningsmal kan ga hand i hand.
Skyddsjakten syftar dels till att minska oldgenheter kopplat till Gverstora kolonier. Men
jakten pa rdkungar levererar ocksa stora kulturella virden, traditionen att 4ta rakungar dr
en stor ekosystemtjanst.

Jakten pa rakungar dr en gammal tradition i Skéne. Rikkolonierna vardades forr 6mt da

rakungarna utgjorde ett vilkommet proteintillskott under varmanaderna. Idag ir jakten
och efterfoljande middag mer av en traditionell hogtid, att jamfora med kriftskiva eller
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surstrommingsfest, samtidigt som den har en effekt som populationstillvixthammande
skyddsjakt. Man &r fortfarande mycket noga med inte gora for stora uttag av ungar for att
siikerstilla kolonins fortlevnad.

Ungar och vuxna faglar &r ldtta skilja at under perioden 10 maj-10 juni. Risken att
fordldrafaglar skjuts bort fran ungar dr minimal.

Forbundet finner inga biologiska eller etiska skl att ta bort denna méjlighet till
skyddsjakt. Forbundet foreslar en utokad allmén jakt da arten utbreder sig varfor
skyddsjakten inte bor tas bort, d4ven om det kan minska administrationen av
skyddsjaktansokningar.

Rékan orsakar dven, periodvis under aret, kraftiga storningar fér minniskan i form av
utebliven somn. Denna period innefattar numera borjan/mitten av mars (beroende pa
vintern) till mitten pa juni. Det dr 3,5 manader som fastighetsidgare paverkas starkt av
rakorna och kommunjigare inte racker till for att begréinsa skadeverkningarna. Forbundet
anser saledes att jakttiden pa rdka snarare bor utkas geografiskt én inskrinkas.

51. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 8, viltvard

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

52. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 9, skydda ungar av tamdjur

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

53. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 10, viltvard

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

54. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 11, lantbruk eller viltvard

Forbundet tillstyrker forslaget och instiimmer i Naturvardsverkets motivering.

55. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 12, ilg

Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu géllande skrivning kvarstar.

Att infora skyddsjakt pa arskalv av dlg oavsett forvaltningsform innebir i praktiken
allmin jakt pa dlgkalvar i oskordad groda frén 1 augusti till ordinarie dlgjaktens start.
Skyddsjakt kan t ex ske pa klovervallar @nda fram till sista skord. Férlaget innebir att
statlig féllavgift ska erldggas, men forslaget sidger ingenting om huruvida skjuten arskalv
av dlg ska avriknas frén ordinarie tilldelning inom licensomrade eller avriknas fran
avskjutningsmal i dlgskotselplan inom dlgskoétselomride. For oregistrerad mark finns
varken mal eller tilldelning, dir blir det skyddsjakt som kan liknas vid allmén jakt.
Forbundet anser till skillnad fran Naturvardsverket att det finns uppenbar risk att viljan
till samgaende i storre omraden kommer att motverkas av forslaget. Mindre markigare
med spannmélsodling kan ocksa forvintas 1amna befintlig jaktsamverkan.
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56. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 13 och 14, sidgas

Forbundets alternativa forslag: Sidgas far jagas vid filt med oskdrdad groda om
det behovs for att forebygga skada.

Se motiveringen under punkt 44.5.

57. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 15, gragas

Forbundets alternativa forslag: Gragas far jagas om det kan medfora oléigenhet for
ménniskors hiilsa samt vid filt med oskdrdad groda om det behovs for att
forebygga skada.

Se motiveringen under punkt 44.5.

58. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 16, vitkindad gas

Forbundets alternativa forslag: Vitkindad gas far jagas om det kan medfora
oldgenhet for ménniskors hélsa samt vid filt med oskordad grioda om det behovs
for att forebygga skada.

Se motiveringen under punkt 44.5.
59. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 17, kanadagas

Forbundets alternativa forslag: Kanadagas far jagas om det kan medfora oligenhet
for minniskors hilsa samt vid filt med oskérdad groda om det behévs for att
forebygga skada.

Se motiveringen under punkt 44.5.

60. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 18, viltuppféodning mm

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

61. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 19, koltrast och stare

Forbundet tillstyrker forslaget och instimmer i Naturvardsverkets motivering.

62. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 20, ringduva

Forbundet avstyrker forslaget.

Forbundet foreslar oforiandrad jakttid pa ringduva, vilket gor att dndringsforslaget enligt
p 62 faller bort.

63. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 21, flytt av fagelbo

Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Det ir inte alltid mdjligt att flytta ett bo utan ibland 4r avlivning nodvindigt. En dndring
bor under alla omstindigheter avvakta en genomgripande dversyn och harmonisering av
kriterierna for skyddsjakt i enlighet med vad forbundet foreslar i p 44. Nir ett forslag
#inda kommer fran Naturvardsverket i just denna fraga sa hir sent i processen har inte tid
funnits att utreda just denna fraga om fagelbon tillrackligt noga.
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64. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 22, arskalv av dov- och kronvilt
Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu géllande skrivning kvarstar tills
en utvirdering har skett.

Forbundet avstyrker Naturvardsverkets forslag att utoka skyddsjakten till Skdne och
Gotland. Bestimmelsen har nyligen infGrts och bor utvirderas senast i samband med
nésta jakttidsdversyn innan den uttkas eller tas bort. Naturvardsverket foreslar ocksa en
utokad allmén jakt pa savil dovkalv- som kronkalv, vilket forbundet ocksa till del
tillstyrker. Behovet av skyddsjakt pa enskilds initiativ borde da snarare minska och det
bor dvervégas att pé sikt ta bort bestimmelsen helt. Dessutom bor under alla
omstandigheter Skane ldn undantas nér det giller kronkalv da ett sérskilt
forvaltningssystem for kronvilt giller i Skane.

65. Skyddsjakt JF bilaga 4, punkt 23, arskalv av kronvilt
Forbundet avstyrker forslaget och foreslar att nu géllande skrivning kvarstar tills
en utviirdering har skett.

Forbundet avstyrker den nya formuleringen av skyddsjaktsbestimmelsen avseende
arskalv av kronvilt i forhéllande till stamskada pa barrtrad. Den foreslagna lydelsen
verkar innebéra att en viss arskalv av kronvilt far fillas oavsett vilken individ av kronvilt
det ror sig om ("kronhjort” i betydelse av arten som sadan) som orsakat skadan och
oavsett vilken tid det ror sig om (nutid, framtid eller datid) nér skadan orsakats. Nu
gillande lydelse, eller annan liknande lydelse, som gor en koppling mellan skadegorande
individ(er) och skada dr en forutséttning for att begreppet skyddsjakt ska kunna
anvindas. I annat blir den jamstélld med en allmén jakttid.

Avseende forbundets analys sa dr Naturvardsverkets tillfrigade expert i fragan,
kronviltsforskaren Anders Jarnemo, enligt var tolkning enig med forbundet. Jarnemo ir
dven tydlig i sitt remissvar rérande effekterna av skyddsjakten pa kronkalv. Oavsett om
syftet dr att skydda groda eller skog &r skyddsjakten direkt kontraproduktiv mot sitt syfte
och okar skadebilden. Detta dr samstédmt belagt med flera forskningsstudier (Jarnemo
2020). Utifran denna kunskap bor den relativt nyligen tillférda skyddsjaktsmojligheten
utvérderas senast i samband med nésta jakttidsoversyn, och enligt befintlig forskning bor
skyddsjakten snarare tas bort &n utokas. Naturvardsverket foreslar ocksa utokad allmén
jakt pa kronkalv, vilket forbundet ocksa till del tillstyrker. Behovet av skyddsjakt pa
enskilds initiativ borde dé snarare minska och det bor dven av denna anledning
Overvigas att pa sikt ta bort bestimmelsen helt.

Dessutom bor under alla omsténdigheter Skane ldn undantas nér det giller kronkalv da
ett sirskilt forvaltningssystem for kronvilt giller i Skéne.
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66. Skyddsjakt JF bilaga 4, forslag ny punkt: storskarv
Forbundets foreslar som alternativ (i enlighet med tidigare faststillt beslut om
skyddsjakt pa storskarv fran Linsstyrelsen i Stockholm — se mer nedan):

- att skyddsjakt pa skarv far bedrivas vid fasta och rorliga fiskeredskap samt
fiskodling, vid utsiittningsplatser av fisk, i fredningsomraden for fisk samt
for att freda bestandet av abborre.

- att skyddsjakten far bedrivas under perioden 1 augusti — 1 april.

- att jakten inte far bedrivas nirmare éin 300 meter fran kiind boplats for
skarv, havsorn eller fiskgjuse under perioden 1 februari — 10 augusti.

- att skyddsjakt vid fiskeredskap och fiskodlingar samt utsiittningsplatser av
fisk endast far bedrivas inom 300 meter fran dessa platser.

- att linsstyrelsen, som tidigare, kan besluta om skyddsjakt efter skarv under
tid och pa platser diir skyddsjakt pa enskilt initiativ inte ir tillaten.

Forbundet ser det som positivt att Naturvardsverket foreslar att skyddsjakt pa enskilt
initiativ ska inforas for storskarv. Mycket talar for att de inventeringar som tidigare
utforts har underskattat stammens storlek. Ett exempel pa detta &dr en skarvinventering
som genomfordes pa uppdrag av Linsstyrelsen i Kalmar 2018 (Svensk Naturférvaltning
2018). Vid denna inventering registrerades 14 074 hickande par 30 kolonier. Vid den
rikstidckande inventeringen 2012 (Wirdheim & Engstrom 2013) registrerades 3 938
héckande par i 15 kolonier. Vilket, om bada inventeringsresultaten var korrekta, skulle
ha inneburit att skarvpopulationen i Kalmar skulle ha 6kat med 357% vilket ar
osannolikt. Resultatet fran 2012 ars inventering kan didrmed ifragasittas pa saklig grund.
Forbundet ser det ddrfor som positivt med en forenkling av mojligheten att bedriva
skyddsjakt pa skarv for att minska skarvens paverkan pa fisket men framfor allt for att
minska skarvens negativa paverkan pa manga kustnira fiskbestand. Diremot delar
forbundet inte Naturvardsverkets problematisering av regelverket runt skyddsjakten. Har
foreslar forbundet istillet att det regelverk som Linsstyrelsen i Stockholms ldn
redovisade i sitt beslut om skyddsjakt efter skarv 2018-06-08, ett beslut som dessutom
vann laga kraft efter ett beslut i Hogsta Forvaltningsritten, ska gélla for skyddsjakt efter
storskarv pa enskilds initiativ.

67. Skyddsjakt JF bilaga 4, forslag ny punkt: trana och sangsvan

Forbundet tillstyrker forslaget, men utan antalsangivelse, se punkt 44.5

68. Skyddsjakt JF bilaga 4, forslag som inte tas vidare

Korp

Forbundet tillstyrker forslaget att inte forindra dagens skyddsjaktsmdojligheter och
instimmer i Naturvardsverkets motivering.

69. Forstorelse av bavrars dammbyggnad
Forbundets avstyrker forslaget och foreslar att nu gillande skrivning kvarstar.

Naturvardsverket anger i forslaget att det kan vara svart att verhuvudtaget hitta biverns
boplats. Dirfor anser forbundet att Naturvardsverkets krav pa att endast dammbyggnad
som inte har betydelse for boplatsen far forstoras dventyrar réttssidkerheten. Samtidigt
finns det ibland behov av att riva baverdammar i syfte att forhindra allvarlig skada.
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Ingéangen till baverns boplats riskerar att blottliggas om dammen rivs felaktigt. Sjilva
bidverdammen &r vidare livsavgtrande for bivern da dess matférrdd under vintern finns
under isen. I norra Sverige fryser vattendragen tidigt pa aret och en riven damm i slutet
av september kan innebéra att bivrarna forlorar tillgang till sitt matférrad och svilter
ihjal.

Mot bakgrund av ovanstaende bedomer forbundet att det dr bittre att bibehalla dagens
regel som innebir att biverdamm pa enskilds initiativ far forstéras mellan 1 maj-31
augusti.

SVENSKA JAGAREFORBUNDET

ﬁ%lﬁsson Bo Skold
Ordforande Generalsekreterare
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Vetenskapligt kunskapslidge kring édlgjakt under brunst samt klimataspekter
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Vetenskapligt kunskapsldge kring dlgjakt under brunst samt
klimataspekter

Forbundets forslag (se punkt 40 i remissvaret) grundar sig pa centrala jaktetiska
principer. Jakt ska inte bedrivas under parningstid, och jakttiden ska anpassas till
klimatet.

I denna bilaga presenteras forskning som visar att Naturvardsverkets resonemang
gillande risker kring jakt under brunst inte ir vetenskapligt vil underbyggt, samt att
ilgjakt under brunst gar emot forvaltningsrekommendationer baserade pa nationell och
internationell forskning. Dirtill presenteras forskning kring risken att dlgen utsitts for
véarmestress i sddra Sverige.

Forskning visar att jakt under brunst kan stressa élgen och forsvara en god
forvaltning

Enligt Naturvardsverkets etiska grundprinciper ska jakt inte ske under parningstid, och
detta kan man bara frangd i undantagsfall dir jakten kan antas ha en ringa effekt pa
artens reproduktion. Naturvardsverket bedomer att jakt under brunst inte paverkar
dlgstammens reproduktion eller kvalitet eftersom; “flera studier av ilg visat att arten inte
ir kéinslig for storningar under brunsten” (Neumann m.fl. 2009, Neumann m.fl. 2011),
eftersom jakt inte "visats sig ha nagon stor paverkan pa #lgarnas rorelsemonster”
(Neumann & Ericsson 2018), eftersom tidpunkten for brunst varierar en hel del”
(Malmsten m.fl. 2014) vilket gor att brunstuppehéllet "inte alltid intréffat under dlgens
huvudsakliga brunstperiod”, samt att dlgen ir anpassad till den storning som jakten
innebdr vilket innebdr att den parar sig dven om jakt bedrivs i omradet (personlig
kommentar Goran Ericsson).

Naturvardsverket hanvisar hir till en viss uppfattning inom forskarkaren om jaktens
paverkan pa dlgarnas reproduktion under brunsten. Det finns emellertid delade meningar
kring detta bland forskare, och forbundet anser att forsiktighetsprincipen bor réda dé det
rader brist pa forskning som stodjer att dlgarna inte paverkas av jakt under brunst.
Dessutom finns forskning som tydligt visar att sa kan vara fallet.

Forbundet ifragasitter dven Naturvardsverkets tolkning av det vetenskapliga
kunskapslédget pé flera punkter. Vad giller den forskning om dlgens rorelseménster som
Naturvardsverket refererar till sa undersokte Neumann m.fl. (2011) inte dlgens
storningskénslighet under brunst, utan hur dlgens rorelser paverkas av den stérning som
det innebér att mota en vandrare i augusti eller en snoskoter i januari-februari. Neumann
m.fl. (2009) och Neumann & Ericsson (2018) visar — i linje med Naturvardsverkets
tolkning — att man pa populationsniva inte kan se att dlgarnas rorelser paverkas av jakt,
d.v.s. den genomsnittliga aktiviteten paverkas inte. Naturvardsverket utelimnar
emellertid andra resultat och resonemang i dessa studier. Neumann m.fl. (2009) visar att
individvariationen i dlgkors rorelser 6kar under jakttiden, for att tillfalligt minska under
brunstuppehéllet. Forskarna tolkar detta som att en del dlgkor kan vara mer
storningskénsliga @n andra, exempelvis pa grund av skillnader i tidigare erfarenheter eller
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kondition. Individvariationen dkar dessutom mer vid &dlgjakt dn vid smaviltjakt, vilket
forskarna tolkar som att dlgjakt 4r mer storande for en dlgko. Neumann m.fl. (2009) och
Neumann & Ericsson (2018) visar att dlgtjurars rorelsemonster framfor allt styrs av
brunsten, da tjurarna ror sig mer och korsar végar oftare. Detta tolkar forskarna som att
dlgtjurar knappt reagerar pa andra stimuli under brunsten, vilket leder till ett mer
riskbenéget beteende som kan bidra till att dlgtjurar har en hogre sarbarhet for jakt under
brunsten.

Naturvardsverket menar att forskning visar att brunsten varierar sa mycket att
brunstuppehéllet inte fyller ndgon viktig funktion. Garel m.fl. (2009) visar — i linje med
Naturvardsverkets resonemang — att dlgens brunst varierar mer i tid och rum &n man
tidigare trott. Garel m.fl. (2009) papekar emellertid att detta handlar om att man med
hjélp av en stor stickprovsstorlek (6ver 6000 norska dlgar) statistiskt kunnat belidgga
skillnader som i sjélva verket ar tidsméssigt smé (dagar), exempelvis att kvigor 1
genomsnitt brunstar 8 dagar senare &n kor. Forskarna drog ocksa slutsatsen att merparten
av djuren har dgglossning inom 10 dagar, vilket &r en hog grad av synkroni, och att
toppen infaller under sen september och tidig oktober (Garel m.fl. 2009).

Vad giller forskning fran Sverige sa undersoker Malmsten m.fl. (2014) endast brunsten i
sodra dlgjaktomradet, och uttalar sig inte om i vilken utstrackning brunstuppehéllet i
norra Sverige overlappar med brunsten, vilket Naturvardsverkets skrivningar antyder. I
sOdra omradet konstaterar Malmsten m.fl. (2014) att det inte finns nagon statistiskt
sikerstilld variation mellan ar och omraden, men att brunsten pagar ldngre dn vad som
tidigare rapporteras. Detta till trots visar Malmsten m.fl. (2014) att 90% av korna och
68% av kvigorna brunstat klart vid nuvarande jaktstart. Om man fran dessa riknar bort
formodat infertila kor (5%) och prepubertala kvigor (11%) innebir det 95% av korna och
76% av de konsmogna kvigorna brunstat klart vid nuvarande jaktstart.

Forbundet anser att det skandinaviska kunskapsléget ar tillrackligt for att konstatera att
brunstuppehallet i norr i normalfallet ticker in dlgens hogbrunst, samt att hégbrunsten &r
over i sodra omridet vid nuvarande jakttidstart. Ddremot skulle Gverlappet med brunsten
oka om jaktstarten tidigareldggs i sodra omradet, samt givetvis om brunstuppehéllet i
norra omradet togs bort, vilket forbundet motsitter sig.

De studier Naturvardsverket hénvisar till handlar mestadels om &dlgens rérelseménster.
Den forskning som dr mest relevant for att hur jakt under brunst kan paverka
dlgstammens reproduktion och kvalitet refereras emellertid inte av Naturvardsverket,
varfor forbundet viljer att kortfattat gora detta. Sammanfattningsvis handlar denna dels
om att jakt under brunst okar risken for en skev konskvot, dels att detta i kombination
med stdrning kan fa negativa konsekvenser for dlgstammens reproduktion och kvalitet.

Bade nordamerikansk och svensk forskning visar att dlgtjurar 16per storre risk att fillas
vid jakt dn kor. Det kan delvis bero pa jagarnas preferenser, men dlgtjurarnas beteende ir
en viktig faktor. Algtjurar ror sig mer under brunsten och sannolikheten att en tjur ska
fallas 6kar om jakten bedrivs i ndra anslutning till brunst (Sigouin m.fl. 1995; Ericsson &
Wallin 2001). I den nordamerikanska studien undersoktes konsfordelningen hos dlgar
som filldes vid jakt fore, under och efter brunst. Totalt sett filldes fler tjurar. Orsaken
var att tjurarnas sérbarhet for jakt 6kade markant under brunsten, i det nordamerikanska
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studieomradet med en topp 20-30 september. Att kor utgjorde en storre andel av
populationen, och att kor 16pte en likvirdig eller storre risk att féllas vid jakt fore och
efter brunst, kompenserade inte for detta. Forskarna drog slutsatsen att om
forvaltningsmalet dr att minimera effekten av jakt genom att frimja en balanserad
konskvot och kornas méjlighet till parning, da ska jakt inte inledas f6rrin tidigast andra
veckan i oktober i deras studieomrade (Sigouin m.fl. 1995).

En skev konskvot, dir andelen kor &r hogre @n andelen tjurar, kan pa flera sitt ha en
negativ inverkan pa dlgstammens reproduktion och kvalitet.

Aven om en ilgtjur ofta beticker mer 4n en ko (Markussen m.fl. 2019), har ilgen en
relativt 1ag testikelvikt i forhallande till sin storlek. Det innebir att en Zlgtjur har en
samre fysiologisk formaga att betdcka ménga honor én exempelvis en dovhjort eller
kronhjort. I en dlgstam kan det dirfor krdvas en relativt jamn konskvot for att
uppritthalla en hog driktighetsgrad hos korna (Malmsten m.fl. 2015). En skev kénskvot
har visats minska sannolikheten for att kvigor ska betéckas (Solberg m.fl. 2002).

En skev konskvot, i kombination med storning pa grund av jakt under brunst, kan
paverka &dlgstammen negativt genom att kor betécks senare. En nordamerikansk studie
jamforde dlgens reproduktionsprocess i ett helt ojagad population med den hos en jagad
population. Algkornas alderssammansittning skilde inte mellan de tva populationerna,
men i den jagade populationen var konskvoten skev och brunstiga dlgkor foljdes ofta av
unga tjurar. I den ojagade populationen var kénskvoten jimn och kor foljdes i regel av
tjurar som var mer @n 5 ar gamla. I den jagade populationen hade dlgarnas
brunstbeteenden tva toppar, den andra i slutet av oktober, vilket tyder pa en hogre grad
av ombrunst. Forskarna bedémde att en mer utdragen reproduktion var en relativt svag
effekt av jakt, men tillskrev detta till faktumet att endast bagjakt var tilldten under brunst,
medan den huvudsakliga jakttiden (med skjutvapen) borjade forst efter brunst, och de
rekommenderade en forvaltning som frimjar en jaimn konskvot (Laurian m.fl. 2000).

I Norge och Finland har forskning visat att en skev konskvot kan medféra att dlgkor blir
driktiga senare, att kalvarna fods senare, att senfodda kalvar dr mindre och inte vixer
ikapp utan ocksé blir mindre som vuxna, samt att rekryteringen av kalv till vuxen alder
minskar i omraden med en skevare konskvot (Saether m.fl. 2003; Solberg m.f1. 2004,
2007, 2009; Tiilikainen m.fl. 2012; Nygrén m.fl. 2015). Att senfodda kalvar inte vixer
ikapp utan blir mindre som vuxna kan pa sikt minska dlgstammens kvalitet, eftersom
idlgens reproduktionsframgang pa manga sitt dr kopplade till dess kroppsvikt (Saether
m.fl. 2003). For tjurar okar andelen normala spermier med kroppsvikt, oavsett tjurens
alder, och stora tjurar far fler avkommor (Malmsten m.fl. 2015; Markussen m.fl. 2019).
For kvigor okar sannolikheten for tidig konsmognad vid en hog kroppsvikt, medan
tyngre kor far dgglossning tidigare under brunsten och har hogre dgglossningsgrad (Sand
1996a; Garel m.fl. 2009; Malmsten m.fl. 2014). I Norge och Finland har man pavisat
minskande slaktvikter pa kalv de senaste artiondena, vilket delvis forklaras av en ldgre
kroppsvikt i vuxenpopulationen och skev konskvot (Tiilikainen m.fl. 2012). I Finland har
man dven bedomt att detta beror pa att jakten inletts under hogbrunst och i en ny
forvaltningsplan har man darfor senarelagt dlgjaktstarten (Nygrén m.fl. 2015).
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Algstammen iir stressad och forsiktighetsprincipen ska déirfor tillimpas

Forbundet anser det vetenskapligt klarlagt att jakt under brunst allvarligt skulle forsvara
uppfyllandet av riksdagens beslut att skapa en "livskraftig dlgstam av hog kvalitet”.
Detta eftersom forskning visar att risken av tjurar overbeskattas okar vésentligt vid jakt
under brunst. Generellt sett har den skandinaviska dlgstammen redan en lag medelalder
och skev konskvot med en lag andel tjur, det senare eftersom jakttrycket ar hogre pa tjur
samtidigt som dessa aldras snabbare &n kor (Jarnemo m.fl. 2018). Jaktaret 2018/2019
utgjorde tjur exempelvis 36% av de vuxna édlgarna (www.viltdata.se). Dirtill finns en
problematik med minskande slaktvikter pé kalv, samt ett minskat antal kalvar/ko (se
figur nedan). Férbundet forordar forvaltningsmal som att minst 40% av den vuxna
populationen ska besta av tjur och en hojd medelalder for att 6ka kalvarnas kroppsvikt.
For att frimja mojligheterna att uppna det nationella kvalitetsmalet ska
forsiktighetsprincipen ska tillampas, och jakt ska inte ske under brunst.

Forbundet anser att man i dlgforvaltningen dessutom ska beakta att den svenska
dlgstammen dven stressas av miljéfaktorer som obalans med foderresurser (Tiilikainen
m.fl. 2012) och ett varmare klimat. Det senare dr en faktor som i allt hogre grad kan
forvantas missgynna élgen, eftersom den &r anpassad till ett relativt kallt klimat, medan
ovriga kldvviltarter i Sverige kommer gynnas. Nordamerikansk forskning kring
klimatpaverkan pa dlg visar bland annat att reproduktion &r simre sydliga omraden, att
rekryteringen av kalv till vaxenpopulationen minskar efter varma ar och torra
varar/somrar, samt att den naturliga dodligheten Skar bland vuxna élgar efter att dlgens
virmestresstroskel dverskrids. Pa sikt forvintas ocksa dlgens utbredning forskjutas
norrut (Murray m.fl. 2006; Lenarz m.fl. 2009; Monteith m.fl. 2015; Ruprecht m.fl. 2016;
Murray m.fl. 2017).

“Algobsen" visar att antalet
kalvar/ko minskar i Sverige. Sedan
2000 har dlgobs-data, som dven ger

o \ A information om kénskvot och antal
kalvar, samlats in i samtliga ldn. Att
dlgens reproduktion skulle vara ddlig
2018 och 2019 dr i linje med
forskning som visar hur élgar
pdverkas av varma och torra somrar.
201 2015 220 | Figuren visar data pa nationell nivg,
men ménstret finns dven pa Idnsniva.
116 av 20 lidn var 2018 eller 2019 det
sd@msta dret sedan 2000. Data frén
Svenska Jdgareférbundets

viltévervakning (www.viltdata.se).
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For Sveriges del visar forskningen att varma och torra forsomrar sinker foderkvalitén,
vilket i sin tur forsdmrar dlgkons kondition, vilket forsdmrar digivning, samt minskar
sannolikheten att hon kommer i brunst och far dgglossning pa hosten (Sand 1996b). Det
innebdr att dlgens reproduktion kan paverkas negativt bade under ett varmt och torrt ar,
som den nordamerikanska forskningen visar, och att dlgkons forsdmrade kondition under
brunsten kan ge en fordrojd effekt dér det fods firre dlgkalvar aret efter en varm
forsommar (Sand 1996b). En spekulation i linje med dessa forskningsresultat &r att den
varma sommaren i Sverige 2018 ir en orsak till den relativt laga dlgkalvsproduktionen
somrarna 2018 och 2019 (se figur ovan). P4 nationell niva visar en nypublicerad studie
att dlgar i stdra delen av landet har en hogre kronisk stressniva 4n dlgar i norr. Den hogre
stressnivan hdnger samman med den hégre medeltemperaturen, medan hjortdjurstéthet,
nérhet till stad och végtithet inte paverkar. Detta kan vara tecken pé att successivt hogre
temperaturer kommer péverka dlgens hilsa och utbredning i framtiden (Spong m.fl.
2020).
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