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Origo ar ett myndighetsgemensamt resurscentrum mot hedersrelaterat fortryck och vald som
har verkat i Stockholms lan sedan 2013. Origo ar ett samarbete mellan kommunerna i
Stockholms lan, Region Stockholm och Polisregion Stockholm. Vi erbjuder stdd och
vagledning till ungdomar i aldrarna 13-26 ar samt konsultativt stod, vagledning och utbildning
till yrkesverksamma.

Vara synpunkter i korthet

1. Origo valkomnar utredningens forslag om en kriminalisering av oskuldsingrepp

genom en utvidgning av lagen med forbud mot kénsstympning av kvinnor
(1982:316).

2. Origo valkomnar i princip forslaget att inféra en ny straffbestdmmelse for
oskuldskontroll. Vi anser dock att en sadan bestammelse hér hemma i brottsbalkens

sjatte kapitel och vi har synpunkter pa straffsatsen. Vi menar ocksa att den nya
paragrafen kan behéva omformuleras for att undvika att oskuldskontroller av
minderariga i praktiken ger ett lagre straff an tidigare.

3. Origo haller med utredningen om att bestdammelserna om utreseférbud i lagen om
vard av unga (LVU) bor kompletteras sa att de omfattar oskuldskontroller och
oskuldsingrepp.

4. Kopplat till den foreslagna lagstiftningen vill vi ocksa se férandringar i brottsbalkens
fiarde kapitel, paragraf tre. Barnfridsbrott bor kunna utddmas om ett barn bevittnar de
foreslagna brotten oskuldsingrepp och oskuldskontroll.

5. Vad galler fragan om att kriminalisera oskuldsintyg menar vi pa Origo att en
straffbestammelse behdvs mot i vart fall skriftliga intyg, vi ar alltsa oeniga med
utredningen i denna del.

6. Aven nar det galler omvéndelseforsdk anser vi att det behévs en sarskild

straffbestammelse, till skillnad fran vad utredningen kommit fram till.

7. | nulaget avstyrker Origo utredningens forslag att kriminalisera underlatenhet att
avsloja aktenskapstvang och barnaktenskapsbrott. Vi dnskar en tydligare utredning
kring vad detta kommer att innebara fér yrkesverksamma inom myndigheter och
frivilligorganisationer.




1. Kriminalisering av oskuldsingrepp

Till detta har vi inget att tillagga, vi tycker att forslaget ar bra.

2. Ny straffbestammelse om oskuldskontroller

Det ar valkommet och viktigt att det inférs en ny bestammelse som férbjuder
oskuldskontroller. Var uppfattning ar att maojligheten for en kvinna att fritt samtycka till en
kontroll i dessa sammanhang i praktiken ar obefintlig. Darfér ar det bra att utrymmet att
lagligen utfora "frivilliga” oskuldskontroller tapps till.

Vi pa Origo anser dock att straffbestammelsen om oskuldskontroller bor placeras i
brottsbalkens sjatte kapitel. En oskuldskontroll utgér en krankning av den sexuella
integriteten. Det ar viktigt att synliggora detta. Att placera straffbestammelsen i det fjarde
kapitlet riskerar att flytta fokus fran att oskuldskontroller ar en form av sexuellt (eller
sexualiserande) vald. Placeringen i sjatte kapitlet ar ocksa viktig for att brottet pa ett tydligt
satt ska bli subsidiart till de grovre sexualbrott som kan komma i fraga fér exakt samma
handling, under vissa omstandigheter.

Apropa subsidiaritet: Vi ar ocksa fundersamma 6ver att paragrafen innefattar
oskuldskontroller av minderariga. | vilket Iage ar en oskuldskontroll pa en minderarig inte att
betrakta som ett sexuellt dvergrepp utan "bara” som en oskuldskontroll? Vi 6nskar ett
klargérande nar det galler 6verlappning och gransdragning gentemot grévre brott mot barn.
Var farhaga ar att det kan uppsta bevisproblem kring uppsatet, och att den nya paragrafen i
praktiken riskerar att géra oskuldskontroller av barn mindre straffvarda an de ar idag. Det
vore olyckligt om en handling som i dagslaget kan lagféras som sexuellt vergrepp mot barn
i framtiden bedéms som oskuldskontroll och darmed renderar en lindrigare paféljd an nu. Vi
staller oss fragande till om de prejudikat som utredningen tar upp verkligen fortsatter att vara
giltiga efter att lagstiftningen har férandrats pa det tankta sattet. Man kan till exempel
forestalla sig en situation dar en person, lat oss saga en prastfru, atalas for att ha
kontrollerat en minderarig flickas underliv pa uppmaning av flickans féraldrar, med det
uttalade syftet att se efter om flickan ar "oskuld”. Den misstankta skulle med visst fog kunna
bestrida ansvar for sexuellt dvergrepp mot barn utifran avsaknad av sexuellt uppsat och i
stallet erkanna brottet oskuldskontroll. Det ar svart att se hur hon ska kunna atalas och
démas for det grovre brottet i ett sddant lage.

Vi anser ocksa att det foreslagna straffvardet ar for lagt. En oskuldskontroll bér betraktas
som ett sexuellt dvergrepp som brottsoffret utstar av ndd, inte av fri vilja. Straffvardet for en
oskuldskontroll bér darfér i vart fall vara i niva med det for sexuellt ofredande.



3. Andring i utreseférbudet

Vi stddjer forslaget att utreseférbudet enligt lagen (1990:52) med sarskilda bestammelser om
vard av unga, LVU, bér kunna beslutas om det finns en risk for oskuldsingrepp eller
oskuldskontroll. Ifall oskuldsintyg och omvandelseférsok kriminaliseras vill vi att aven dessa
brott omfattas av en motsvarande andring.

| sammanhanget vill vi paminna om vart remissvar till utredningen Ett utvidgat utreseférbud
for barn Ds 2022:9 eftersom vi 6nskar se fler forandringar i utreseforbudet.

4. Koppling till barnfridsbrottet

Det behévs andringar i brottsbalkens kapitel fyra, paragraf tre, kopplat till de nya
straffbestammelserna. Att lata ett narstaende barn bevittna ett oskuldsingrepp eller en
oskuldskontroll bér utgora barnfridsbrott. Resonemang kring detta saknas i utredningen.

Detsamma vill vi ska galla oskuldsintyg och omvandelseférsoék, ifall sadana garningar
kriminaliseras. En utokning av barnfridsbrottet skulle ocksa vara ett viktigt led i kampen mot
tvangsaktenskap, se vidare nedan under punkt nummer sju.

5. Utfardandet av oskuldsintyg bor kriminaliseras

Ett intygande om oskuld forstarker och reproducerar myten om médomshinnans existens,
precis som utredningen har konstaterat. Denna myt ar avgdrande fér hedersnormernas
fortlevnad. Kriminalisering av oskuldsintyg skulle kunna innebara ytterligare ett lager av
skydd mot den starka kyskhetsnormen i en hederskontext. Om man lagstiftar om straff for
oskuldskontroller men samtidigt avstar fran att férbjuda intyg befarar vi att det kan framsta
som dubbla budskap. Kontroller av "oskuld” och intyg om "oskuld” gar hand i hand och det
bdr avspeglas i lagstiftningen.

Utredningen raknar med att ett forbud mot oskuldskontroller kommer att medféra att farre
intyg utférdas, eftersom intyget antas forutsatta att det har gjorts en olaglig kontroll. Vi
befarar att den motsatta effekten kan uppsta. Det kan skapas outtalade samférstand kring
intyg. Intyget kan till exempel formuleras sa att det inte bevisar att en kontroll har utforts,
trots att den har det. Intyg kan ocksa skrivas utan att ha foregatts av en kontroll. Till exempel
kan det réra sig om intyg som skrivs med det valmenande syftet att hjalpa kvinnan. Det kan
aven rora sig om en person som tar betalt for att skriva ett intyg trots att hen inte gjort nagon
undersokning.

| en familj dar oskuldskontroller férekommer finns det starka hedersnormer. | ett sadant
sammanhang kommer de flesta utsatta att vara motvilliga till att medverka i en
brottsutredning. Av samma skal som en kvinna ger "samtycke” till att genomga en
oskuldskontroll kommer hon sannolikt att skydda férévaren vid en eventuell polisutredning.

Till exempel: For att undga att bestraffas av sin familj later en kvinna sig bli undersokt av en
prastfru, som darefter skriver ett intyg. Saken polisanmals av nagon annan an den utsatta



kvinnan. Prastfrun uppger i utredningen att hon skrivit intyget utan att géra en undersokning.
Den utsatta kvinnan fornekar ocksa att en undersokning agt rum. Brottet kan inte atalas
eftersom det inte gar att bevisa.

Vi forstar utredningens resonemang om svarigheterna med att forbjuda muntliga intyg och vi

har inget omedelbart svar pa hur ett forbud lampligen ska utformas. Man kan évervaga att i
vart fall kriminalisera skriftliga intyg. Ytterligare utredning behdvs.

6. Omvandelseforsok bor kriminaliseras

Vi pa Origo anser att det ar 6nskvart att omvandelseforsok kriminaliseras. Vidare utredning
behdvs och utgangspunkten bor vara att ratten till sexuell integritet ska fredas aven da den
kolliderar med andra manniskors religionsfrihet. Ingen ska fritt fa forsdka andra en annan
manniskas sexuella laggning. | synnerhet barn ska vara fredade och omvandelseférsok fran
vardnadshavare ska vara uttryckligen forbjudna, oavsett vilkken samtalston de sker i. Det
finns en viktig normerande effekt att hamta i en sadan lagstiftning. Foraldrar far besluta om
mycket som ror deras barn, men inte om barnens sexuella laggning.

En grupps samlade férdomande over tid kan vara val sa skadligt som de metoder som traffar
kroppen, enligt var erfarenhet. Tidsaspekten ar viktig. Man behdver forsta att det inte ror sig
om engangshandelser i de flesta fall. Nar en familj med stdd av en hel férsamling haller
férbon med syfte att andra en persons sexualitet upprepade ganger under loppet av flera ar
sa kommer det att ha betydelse for alla inblandade. Ett barn som ar utsatt for paverkan av
det har slaget av sina vardnadshavare, sin familj och/eller sin férsamling kommer att ta
skada av det. Den utsattes lidande av att vara 100% fel ar svart for en utomstaende att
forestalla sig.

| SVT:s dokumentarserie "Gud som haver barnen kér” finns tydliga vitthesmal om hur detta
kan se ut i praktiken inom olika religioner. Ett annat exempel ar artikeln i Dagens Nyheter
2023-03-24: "I 15 ar férsékte Andreas Wijk och hans féréldrar att be bort homosexualiteten”.

Omvandelseférsok kan ocksa forekomma i icke-religiosa sammanhang och sjalvklart maste

sadana ocksa omfattas av en kriminalisering.

7. Kriminalisering av underlatenhet att avsldja barnaktenskap
och tvangsaktenskap

Vi pa Origo 6nskar en noggrannare utredning av vad forslaget far fér konsekvenser for
yrkesverksamma och frivilliga som har till uppgift att hjalpa personer som ar utsatta for
hedersrelaterad brottslighet.

Enligt var mening ar en yrkesverksam redan idag skyldig att forhindra ett forestdende
barnaktenskap. Situationer dar minderariga ar utsatta ar tydliga och bedémningen for den
yrkesverksamme ar enkel: minderariga ska aldrig inga aktenskap. Nar det kommer till



myndiga personer som ar utsatta kan situationen vara mer svarbedémd for en utomstaende.
Vilka patryckningar kan bedomas som tvang i lagens mening? Detta avspeglas i hur svart
det har varit for rattsvasendet att astadkomma féllande domar for aktenskapstvang.

Det ar ocksd manga utsatta som inte soker hjalp. Det 6vergripande syftet med
bestammelsen ar att férhindra tvangsaktenskap och vi befarar att den kan leda till att
personer i behov av stdd i annu stdrre utstrackning undviker att beratta om sin utsatthet. |
varsta fall blir bestammelsen da kontraproduktiv.

Vi instammer till fullo i att det ar mycket angelaget att férhindra barn- och tvangsaktenskap.
Det ar grova brott som kan fa odverskadliga konsekvenser, i manga fall under brottsoffrets
hela liv. Vi ser att det finns andra atgarder som behdvs. Vi tycker att det vore angelaget att
straffsatserna for dessa brott hojs eller i vart fall att de specifikt laggs till i lagstiftningen som
galler hemlig avlyssning. Mgjligheten till hemlig avlyssning skulle kunna fa en avgérande
effekt for att lagféra manga av dessa arenden.

Slutligen vill vi aven har ndmna barnfridsbrottet. Det vore angelaget att 1dgga barnaktenskap,
aktenskapstvang och kdnsstympning till barnfridsbrottsparagrafen. Det vore énskvart ur ett
barnperspektiv och det skulle dessutom 6ppna upp for vittnesmal fran minderariga syskon i
dessa arenden.

Beredning fér verksamhetens rdkning av Anna-Lena N&sstrém, barnmorska, Poya Ashna, kurator och
Hilda Ramsten, polisinspektor.



