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Remittering av promemorian ”Anvisade elavtal”

Néringslivets Regelndamnd, NNR, har beretts tillfalle att avge yttrande 6ver ovan 6ver ovan
namnd remiss och anfor foljande;

Overgripande

Promemorian som behandlar delar av Energimarknadsinspektionens rapport ”Systemet med
anvisad elhandlare (El1 R2012:07)” lamnar ett flertal forslag som ur foretagssynvinkel ar
relativt ingripande. Hit harror fragor om prisreglering for anvisade elavtal, bedémning av
skaliga avtalsvillkor men ocksa informationsplikt och utformningen av fakturor.
Konsekvensutredningsférordningens krav pa att skatta och berékna effekterna av olika
regelforslags innebord i sa val kvantitativa som kvalitativa termer kan inte sagas vara
uppfyllda i detta fall. Promemorian lyckas inte att besvara fragorna kring huruvida de forslag
som laggs ar de mest kostnadseffektiva givet syftet som vill uppnas. NNR avstyrker darfor
presenterade forslag i dess nuvarande form.

Problembilden

Det problem som NNR identifierar och som lagstiftaren (och tidigare inspektionen) forsoker
l6sa ar det faktum att konsumenten/kunden som inte gor ett aktivt val av elleverantor far
betala ett hogre pris for elen den konsumerar an vad den skulle gora vid ett aktivt val. Vidare
att de som inte gjort nagot val ska ha “skiliga” villkor i de avtal de blir anvisade. Utifran de
uppgifter som tidigare lamnats av Energimarknadsinspektionen rér det sig om ca en femtedel
av kundkollektivet och dessa har en forhallandevis lag forbrukning. Samtidigt har
prisskillnaden mellan anvisat avtal och Gvriga prisavtal stigit 6ver tid. Fragan som uppstar ar
hur langt lagstiftaren ska ga for att fa elkunderna att gora aktiva val.

Kostnaden och nyttan for den enskilde och samhallet i relation till en 6kad andel aktiva val
beskrivs inte ndrmare och satts inte i relation till den férbrukning och de kostnader dessa
kunder har i dag. Det finns inte heller nagon analys 6ver varfor ca 20 procent inte gor ett
aktivt val. NNR menar mot bakgrund av ovan att det &r problematiskt att motivera foreslagen
reglering med sa ingripande atgéarder som prisregleringar pa en fri och 6ppen marknad liksom
att utkréva ett ansvar av enskilda foretag (natagare) att bedoma skalighetsnivaer pa andra
foretags prisavtal.

NNR finner darmed inte att foreslagna atgarder visats vara proportionerliga mot det syfte som
vill astadkommas och de problem som vill I6sas.
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Priskontroll och prisreglering

Beddmningen huruvida ett avtalsvillkor ar skaligt eller inte (gentemot vad som asyftas i lag,
forordning och myndighetsforeskrift) kan som NNR ser det betraktas som en
myndighetsuppgift. Detta ansvar foreslas alaggas elnatsforetagen. Férutom den principiella
invandning om vad som lampar sig att utforas av en myndighet eller ett privat foretag sa reses
ett antal fragor som idag annu inte &r besvarade. Vad ar skaliga villkor och vad innebér det?
Vidare staller det stora och hdga krav pa kunskaper, genomférande av jamforande analyser
mellan olika avtal men ocksa mellan anvisade och icke-anvisade avtal. | det fall tvister
uppstar kan fragan bli foremal for diverse civilrattsliga processer. Sammantaget gor NNR
beddmningen att kostnaderna for detta kan bli stora- kostnader som inte beréknats i
konsekvensutredningen.

Prisreglering innebdr att marknadens funktionssétt begrénsas och konkurrensen snedvrids.
Inférande av en prisreglering &r mycket ingripande och bor behandlas med stor restriktivitet.
Promemorian resonerar kring en prisregleringsform som galler under begransad tid samtidigt
som ett bemyndigande for regeringen att meddela ytterligare foreskrifter infors i ellagen. Det
gors dock inte ndgon mer ingaende analys Gver effekterna, dvs vilken paverkan
prisregleringen far pa de olika aktorerna och i vilken man kundkollektivet blir mer eller
mindre aktiva i sina val. En jamforelse med Norge gors dar det konstateras att en bidragande
orsak till att Norge har en lag andel kunder med anvisade avtal kan vara att kunden far en
prishdjning efter sex veckor och déarmed har ett incitament att teckna ett annat elavtal.

NNR vill understryka det faktum som dven framhalls i promemorian- att det inte finns nagot
underlag som gor det mojligt att foresla bestammelser om prisreglering. NNR menar att det
kravs en betydligt stérre utredning och storre bevisbdrda att visa att en prisreglering motiverar
syftet och Onskat utfall pa ett kostnadseffektivt satt. Vidare behover forslaget om ett
bemyndigande motiveras juridiskt da regler (mellan staten och enskilda) som beror enskildas
ekonomiska férhallanden ska ske genom lag.

Framtida elhandlarcentrisk flyttprocess

Elbranschen forbereder just nu évergangen till en s k elhandlarcentrisk marknadsmodell som
innebar att kunderna kontaktar ett elhandelsforetag vid inflytt. Det framgar inte av
promemorian om de regler som foreslas paverkar eller paverkas av inférandet av modellen.
Detta bor klargoras sa att inte onddiga kostnader och ~onddigt” genomforande uppstar for ett
regelverk som inte kommer att tillampas mer an under en kortare tid.
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