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Ingripanden mot utldndska kreditinstitut och vissa andra
penningtvattsfragor

Bankftreningen valkomnar forandringar i penningtvattsregelverket som ger béttre
mojligheter att arbeta mer effektivt och riskbaserat mot penningtvatt och
terrorismfinansiering. Med anledning av forslaget vill Bankféreningen lamna foljande
kommentarer.

4.2 Finansinspektionen ska kunna ingripa mot utlandska kreditinstitut

Bankféreningen har inget att invanda emot att Finansinspektionens mojligheter att
ingripa mot utlandska kreditinstitut utdkas, tvartom anser Bankféreningen att det ar
positivt ur konkurrenshénseende.

| beskrivningen av géllande ratt i avsnitt 4.1, 2 st. finns féljande mening: "Det innebar
att bestammelserna om tillsyn éver och ingripanden mot verksamhetsutévare som
inte omfattas av nagon sarskild rorelsereglering i penningtvéttslagen (7 kap.) ocksa
galler for utlandska juridiska personer som driver verksamhet fran filial i Sverige.”
Meningen &r oklar och for att beskrivning av gallande ratt ska vara korrekt, bor
meningen omformuleras sa att det tydligt framgar vad som menas.

5.2 Verkliga huvudman for dotterféretag till borsbolag

Bankforeningen valkomnar att kravet pa att utreda en kunds verkliga huvudman inte
ska géalla om kunden ar ett dotterforetag till ett aktiebolag vars aktier ar upptagna till
handel pa en reglerad marknad i Sverige eller inom EES eller pa en motsvarande
marknad utanfér EES.

5.3 Alternativa verkliga huvudman

Bankforeningen valkomnar att kravet pa att utse en alternativ verklig huvudman inte
ska géalla om kunden &r en stat, ett landsting, en kommun eller motsvarande.
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Bankforeningen foreslar dock att undantaget att utse en alternativ verklig huvudman
till ett offentligréattsligt subjekt inte ska vara villkorat av kravet att kunden &r
forknippad med Iag risk.

| promemorian konstaterar regeringen sjalv att det svenska nu gallande kravet pa att
utse en alternativ verklig huvudman aven for offentligrattsliga juridiska personer gar
utover direktivets krav. Direktivet kraver att alternativa verkliga huvudman ska utses
for privatrattsliga juridiska personer (foretagsenheter), men stéller inte motsvarande
krav vad géller offentligrattsliga subjekt. Att ta bort kravet pa att utse en alternativ
verklig huvudman for offentligrattsliga subjekt i den svenska lagstiftningen skulle inte
innebéara inte att man tillater forenklade atgarder for kundkannedom enligt art 15 i
penningtvattsdirektivet, nagot som skulle krava konstaterad lag risk, utan att man i
den svenska lagen inte langre staller hégre krav an direktivet vad galler utredning av
verklig huvudman.

Regeringens forslag bedéms ga utdver vad som kravs enligt direktivet. Forslaget
innebdr inte att de offentligrattsliga subjekten undantas i linje med direktivet, utan
endast att de kan undan undantas om kundens riskprofil bedoms som lag, vilket
innebar att verksamhetsutévarna i manga fall kommer att behova utse en alternativ
verklig huvudmanfor offentligrattsliga subjekt. Att kunden ar en stat, en kommun, ett
landsting eller motsvarande ar endast en indikation pa att kunden kan vara
forknippad med Iag risk enligt lag (2017:630) om atgarder mot penningtvatt och
finansiering av terrorism (PTL) 2 kap 8 §, men det betyder inte att alla sadana
kunder verkligen ar forknippade med lag risk nar respektive verksamhetsuttvare gor
sin riskbedémning av kunden. Aven svenska offentligrattsliga subjekt kan efter den
foreslagna lagéndringen komma att anses medféra normal eller hég risk och
undantaget gar da inte att tillampa, vilket innebar att en alternativ verklig huvudman
behdver utses. Genom skrivningen i Finansinspektionens foreskrift FFFS 2017:11, 3
kap. 8 8§ 2 st. kommer verksamhetsutdvaren i en sadan situation inte att kunna forlita
sig pa t.ex. uppgifter i externa register, utan maste kontrollera den alternativa
verklige huvudmannens identitet pa det satt som foreskrivs i FFFS 2017:11, 3 kap 2
eller 5 88, d.v.s. genom att t.ex. begéara in en kopia pa personens identitetshandling.

5.4 Gemensamma konton
Bankforeningen har tidigare i en hemstallan till regeringen papekat problemen kring

den nuvarande reglering i PTL 3 kap. 25 § (hemstallan bifogas) och féreslagit att
paragrafens ska tas bort. Bankféreningen haller fast vid det kravet.
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Ett alternativ ar att paragrafen endast omfattar sddana konton som avses med
direktivets term "pooled accounts”, d.v.s. konton dér flera personer ar kontohavare
och dar kunden alltsa hanterar egna medel.

Genom 3 kap. 25 §, bade i dess nuvarande lydelse och i den féreslagna, infors ett
krav pa att inhamta kundkannedom om kundens kund, ndgot som inte langre &r ett
krav enligt direktivet. Det har i flera sammanhang, t.ex. av FATF, understrukits att det
inte foreligger nagon skyldighet for banken att ocksa uppfylla kundkannedomskraven
for kundens kund, vilket ocksa framgar i prop. 2016/17:171, sid 509. | 25 § undantas
visserligen de kunder som sadana verksamhetsutdvare har som &r uppraknade i
paragrafen, men det anges samtidigt att undantaget bara far tillampas om den risk
for penningtvatt och terrorismfinansiering som kunden medfor ar lag. Risken ar
emellertid inte alltid 1&g betraffande de uppraknade verksamhetsutévarna och da
intrader kundkannedomskrav pa kundens kund.

| promemorian skriver regeringen pa sid 27: "Sammanfattningsvis finns det risk for
att den nu aktuella bestammelsen i penningtvattslagen (3 kap. 25 8) kan anses ge
uttryck for ett krav pa att verksamhetsutévaren ska kontrollera och identifiera
kundens kunder, oavsett om kundens kund ar kundens verkliga huvudman. En
sadan ordning minskar utrymmet for privatpersoner och foretag att genomfora
betalningstransaktioner och kan inte vara avsedd. Det bor darfor uttryckligen
anges i lag att forenklade atgarder for kundkannedom fér gemensamma
konton endast ska vidtas i forhallande till kundens verkliga huvudman”.
Bankforeningen forstar detta sa att med "kunden” i den sista meningen avses t.ex.
en betaltjanstleverantor, inte dennes kunder, vilket skulle betyda att det inte ska ske
nagon kontroll av kundens kunder. Detta ar dock inte vad som sedan star i forslaget
till &ndring i 3 kap. 25 8. | forslaget till andring skriver man "En verksamhetsutovare
som tillhandahaller konto som kunden innehar i syfte att forvalta medel som tillhor
andra an kunden behover inte vidta de atgarder for kundkdnnedom som avsesi 8 § i
frdga om den for vars rakning kunden forvaltar medlen...” Den foreslagna
andringen innebar att banken inte langre ska behova identifiera och kontrollera
identiteten pa kundens kund, om risken inte ar 1ag, istallet ska banken, i de fall risken
inte ar Iag, utreda kundens kunds verkliga huvudman.

Genom den foreslagna andringen loser man alltsa inte det problem som identifierats.
Samma foretag som nekas klientmedelskonto i dag p.g.a. att det inte finns nagon
mojlighet for banken att uppfylla kravet pa att identifiera alla dem som séatter in
pengar pa kunden klientmedelskonto kommer att nekas klientmedelskonto i
framtiden eftersom banken inte kommer att kunna uppfylla kravet pa att utreda den
verkliga huvudmannen for var och en av dem som sétter in pengar pa kundens
klientmedelskontokonto.
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Kravet i PTL om att banken ska ha ett riskbaserat forhallningssatt innebar att banken
alltid ska vidta atgarder utifran den bedémda risken i det enskilda fallet bl.a. atgarder
for kundkannedom. Banken ska inom ramen for sina kundkdnnedomsaktiviteter
skaffa sig tillracklig information om kunden t.ex. information om vilken verksamhet
kunden bedriver, hur denna verksamhet &ags eller kontrolleras samt vilken typ av
klienter kunden vander sig till. En viktig del av kundkannedomsatgarderna blir att
kontrollera vilka riskbaserade atgarder for kundkannedom som kunden sjalv vidtar
och hur kunden identifierar och kontrollerar identiteten pa sina klienter. Dessa
kontroller kan for kunder som férknippas med hogre risk till stor del komma att likna
kontrollerna vid korrespondentforbindelser, som vanligen gar ut pa att:

e Inhamta tillracklig information for att forsta hur kunden bedriver sin
verksamhet och kunna bedéma risken med kundens verksamhet
¢ Inhamta information om hur kunden uppfyller kraven i PTL, bl.a. avseende
hur kunden identifierar sina kunder
e Dokumentera eventuella 6verenskommelser om kontrollatgarder
e Inhamta godkannande fran behorig beslutsfattare innan affarsrelationen
ingas.
Det ar viktigt att bankerna ges méjlighet att hantera kunder utifran den risk som
bedoms vara kopplad till kunden pa ett effektivt satt. Samtidigt maste det vara
praktiskt majligt att tillhandahalla transaktionskonton, exempelvis till
betaltjanstleverantorer. Enligt Bankféreningens uppfattning borde kraven pa en
effektiv riskhantering och kundkdnnedom kunna uppfyllas i enlighet med PTL:s krav
aven om 3 kap. 25 § samma lag tas bort. Bankféreningen foreslar darfor, med
hanvisning till ovanstaende, att regeringen dvervager att ta bort 3 kap. 25 § PTL

Bankféreningen vill dock havda att problemen med 3 kap. 25 § egentligen &r ett
sprakligt problem, dar det inte i tillracklig omfattning analyserats vad direktivet
egentligen avser och vad det i sa fall motsvaras av i svensk ratt. Den ursprungliga
regeln i det tredje penningtvattsdirektivet, art 11.2.b, handlar om "pooled accounts”.
Det troliga ar att man avsett det som vanligen beskrivs som "pooled accounts” och
"pooled funds” i investeringssammanhang, namligen ett konto dar en grupp av
investerare agerar som en enda kontoinnehavare och darigenom kan géra mer
fordelaktiga investeringar an vad de hade kunnat géra om de agerat en och en.
Fordelarna kan besta av att de tillsammans har ett sa stort kapital att investera att de
far mojlighet att gora investeringar som inte ar tillgangliga for investerare med mindre
kapital. De kan ocksa uppna en fordelaktigare position ekonomiskt, genom att
kostnaderna for att gemensamt képa aktier blir mycket lagre &n om de kopt aktierna
var och en fér sig manga sma poster. Manga AlF-fonder kan utgora "pooled funds”.
Ett annat exempel pa "pooled account” ar oskiftade dédsbons konto innan dédsboet
Overgar till att bli en juridisk person. Var och en av dédsbodelagarna ar kontohavare,
men de kan endast agera gemensamt, som en enda kontohavare. Dédsboets konto
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ar dock vanligtvis inte 6ppnat av ett sddant institut som raknas upp i paragrafen och
forenklade atgarder kan da inte ske med stod av paragrafen.

"Pooled accounts” har i den svenska dversattningen till det tredje
penningtvattsdirektivet oversatts med orden "gemensamma konton”. Gemensamma
konton ar konton dar flera personer ar kontohavare. Men i prop. 2016/17:173, s. 277
— 280 talar om man klientmedelskonton, som om dessa vore gemensamma konton.
De flesta typer av konton dar en banks kund hanterar sina egna kunders medel, t.ex.
klientmedelskonton, ar inte gemensamma konton. Den nuvarande regeln innebar
darfor en 6verimplementering av direktivet.

Nar flera personer éppnar konto tillsammans och agerar som en enda kontohavare
ar reglerna i PTL 3 kap 25 § helt logiska och lampliga. Kundkannedom ska hamtas in
pa alla kontohavare, men om risken ar lag kan det vara motiverat med forenklade
atgarder

Om det tydligt framgar att paragrafen avser gemensamma konton, d.v.s konton dar
det finns fler an en kontohavare, sa ar det positivt om den star kvar. Andra typer av
konton, som klientmedelskonton, far banken hantera pa det satt som beskrivits ovan.

SVENSKA BANKFORENINGEN

Hans Lindberg Sara Ekstrand
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Hemstallan

Bankforeningen hemstaller att, regeringen i samband med den pagaende
dversynen av lagen (2017:630) om atgarder mot penningtvatt och finansiering
av terrorism, Gvervager att ta bort 3 kap. 25 § lagen om atgarder mot
penningtvatt och finansiering av terrorism.

Forslag att 6vervaga att ta bort 3 kap. 25 § lagen (2017:630) om atgarder mot
penningtvatt och finansiering av terrorism - Konton med medel som tillhor
annan

| 3 kap. 25 § lagen om atgarder mot penningtvétt och finansiering av terrorism (PTL)
regleras under vilka forutsattningar som kreditinstitut och finansiella institut kan
tillampa forenklade atgarder for kundkannedom avseende konton som kunden
innehar i syfte att forvalta medel at nadgon annan. Om kunden omfattas av ndgon av
uppréakningarna i p. 1, 2 eller 3 namnda paragraf och risken som kan férknippas med
kunden dessutom bedoms vara lag, behover banken inte I[dpande identifiera och
kontrollera identiteten pa den for vars rakning kunden forvaltar medlen. Paragrafen
saknar motsvarighet i det fjarde penningtvattsdirektivet.

Bankforeningen foreslar att regeringen 6vervager att ta bort 3 kap. 25 § PTL,
eftersom verksamhetsutdvare enligt gallande regelverk alltid ska vidta de
kundkannedomsatgarder som &r relevanta med hansyn taget till den risk den
enskilda kunden kan anses medfora.

| det féljande redogors for Bankforeningens utgangspunkter och skal till forslaget.
Nar det nedan talas om "kund” och "kunder” ar det bankens kund som avses, d.v.s.
den som banken ingatt en affarsforbindelse med och som har 6ppnat kontot. Nar det
talas om “klient” avses den person som kunden har en affarsférbindelse med och
som har satt in medel pa kundens konto.
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Den aktuella bestammelsen tillkom i samband med inférandet av det tredje
penningtvattsdirektivet, art 11, p. 2 b, dar det angavs att kravet pa kundkontroll inte
behodvde tillampas pa "verkliga huvudman bakom gemensamma konton (pooled
accounts) som forvaltas av notariuspublicus och andra oberoende jurister ... under
forutsattning att dessa omfattas av krav pa att bekampa penningtvatt och
finansiering av terrorism”. | SOU 2007:23 s. 118 konstaterades att ett sadant
undantag for gemensamma konton inte bedémdes vara relevant for svenska
forhallanden. Nagon narmare motivering gavs inte.

Det bor i detta sammanhang understrykas att behovet av klientmedelskonton
regelmassigt ar att, i vissa specifika situationer, kunna halla kundens klienters medel
avskilda fran kundens egna, sa att klienterna ar forsakrade sakrattsligt skydd. En
kund som ar skyldig att halla medel avskilda kan antingen ha en klients medel pa ett
separat klientmedelskonto eller flera klienters medel pa ett och samma
klientmedelskonto. Medlen pa klientmedelskontot tillhor sdledes inte kunden, utan
klienterna och ska darfor ocksa redovisas av verksamhetsutovaren till sina berérda
Klienter.

Nar det tredje penningtvattsdirektivet inférdes skedde stora forandringar for
verksamhetsutdvarna genom att det riskbaserade synsattet infordes samtidigt som
kraven pa kundkéannedom skarptes. Det radde darfor osékerhet om hur regelverket
skulle tolkas och tillampas i praktiken. Fragan vilken risk for penningtvatt och
finansiering av terrorism som olika typer av kunder och deras klientmedelskonton
skulle anses medfora och hur risken skulle hanteras lyftes som ett problemomrade i
Bankforeningens remissvar dar vi ocksa forordade att den aktuella hjalpregeln i 3
kap. 25 8 PTL infordes som tolkningsstdd. Det har emellertid visat sig att den
aktuella bestammelsen, under de ar som gatt sedan det tredje
penningtvattsdirektivet inforlivades i svensk ratt, inte tjanat sitt syfte som en
tolkningshjalp utan snarare skapat stora problem for saval bankerna, kunder och
dess klienter.

Efter det att det tredje penningtvéattsdirektivet inforlivats i svensk ratt har antalet
verksamhetsutGvare som &r alagda att halla klienters medel pa konto i bank ckat
hogst avsevart. | bl.a. 3 kap. 7 § lag (2010:751) om betaltjanster (betaltjanstlagen)
framgar att ett betalningsinstitut eller en registrerad betaltjanstleverantor ska vidta
atgarder for att skydda en betaltjanstanvandares medel som mottagits for
genomférande av betaltransaktioner och som 6verstiger ett belopp 6verstigande 300
euro. Sadana medel ska antingen hallas avskilda eller omfattas av en forsakring eller
garanti som ger samma skydd. Om betaltjanstleveranttren inte lyckats genomféra
transaktionen inom en viss tid, ska pengarna deponeras pa ett sarskilt konto i bank,
eller investeras i likvida tillgangar med lag risk. For att férenkla och effektivisera sin
hantering ligger det darfor nara till hands att betaltjanstleverantorer haller alla medel,
som mottas for att genomfora betaltransaktioner, pa ett sadant sarskilt konto i bank.
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FOr en betaltjanstleverantor kan det rora sig om tusentals transaktioner per dygn
som genomfors pa betaltjanstleverantdrens konto. De mycket stora
transaktionsvolymerna medfor problem for bankerna att forhalla sig till kravet om att
identifiera kundens klient i 3 kap. 25 § PTL. Dessa problem kan medféra att bl.a.
betaltjanstleverantorer kan fa svart att erhalla denna typ av bankkonton.

| SOU 2016:8 utreddes inférandet av det fjarde penningtvattsdirektivet. Utredningen
foreslog att forenklade atgarder for kundkannedom skulle kunna tillampas avseende
verkliga huvudman till gemensamma konton som forvaltas av advokater och
bitradande jurister pa advokatbyra (sid 287-290). Det fordes dock inga resonemang
om andra typer av klientmedelskonton. | sina remissvar papekar bade
Bankfdreningen och Lotteriinspektionen att fler verksamhetsutdvare an advokater ar
skyldiga att skydda sina klienters medel genom att halla dem avskilda pa ett sarskilt
konto i bank och att rattslaget angdende dessa andra verksamhetsutévares
klientmedelskonto &r oklart (prop. 2016/17:173, s. 278 och 279).

Regeringen skriver (a.a. s. 279): "Det som skapar osakerhet i fragan om
klientmedelskonton &r det faktum att kundens kund, alltsa den for vars réakning medel
forvaras pa kontot, ar att betrakta som verklig huvudman i férhallande till
verksamhetsutovaren. Varje gang som medel tillhérande en ny person oéverfors till
klientmedelskontot ar verksamhetsutévaren som tillhandahaller kontot darfor i princip
skyldig att identifiera personen och kontrollera denna identitet”. Regeringen infor
darfor i 3 kap 25 § PTL mojligheter for forenklade atgarder for kundkannedom
avseende den vars medel forvaltas pa ett klientmedelskonto, om kunden ar en
sadan verksamhetsutévare som raknas upp i paragrafen. De uppraknade
verksamhetsutévarna ar sddana som sjalva omfattas av PTL och kraven pa att ha
riskbaserad kundkannedom pa sina egna kunder. Mdjligheten villkoras dock med ett
krav pa att den risk som kan forknippas med kunden &r lag.

Regeringens resonemang medfor att ett antal olika problem uppstar som gor att
paragrafen i praktiken enbart kan tillampas i mycket begransad utstrackning.
Resonemanget riskerar ocksa att medféra orimliga krav i férhallande till bl.a.
betaltjanstleverantdrer med konsekvens att bli att banken blir tvungen att neka
betaltjanstleverantoren att inga en affarsforbindelse med banken, alternativt att
avsluta en befintlig affarsforbindelse. Detta skulle dock, enligt Bankféreningens
tolkning, sta i strid med intentionerna i betaltjanstdirektivet (PSD 1) och de nyligen
genomforda andringarna i betaltjanstlagen, dar betaltjanstforetags tillgang till
bankkonton tillférsékrats sarskilt skydd. Bestammelsen i 3 kap. 1 § PTL, som slar
fast att banken inte far inga en affarsforbindelse om inte tillracklig kundkannedom
uppnas for att hantera risken med affarsrelationen, har dock foretrade framfor
betaltjanstlagen.
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Resonemanget blir ocks& missvisande med hansyn till att klientmedelskonton eller
gemensamma konton normalt sett inte medfor att &garen av medlen pa sadana
konton, dvs. klienten, ar eller kan anses vara kundens verkliga huvudman. Kundens
verkliga huvudman ar den eller de som ytterst ager eller kontrollerar kunden.
Kundens klient har typiskt sett inte denna position utan har endast ratt till de medel
som klienten har insatta pa kundens konto.

Mot denna bakgrund ar det darfor relevant att aven reflektera dver vad som mer
specifikt avses med uttalandet i prop. 2016/17:173 s. 279, ”den for vars rakning
medel forvaras pa kontot, ar att betrakta som verklig huvudman i férhallande till
verksamhetsutévaren”. Aven om det av definitionen av verklig huvudman i 1 kap. 3 §
forsta stycket 2 lagen (2017:631) om registrering av verkliga huvudman framgar att
med verklig huvudman avses ” en fysisk person for vars férman nagon annan
handlar”, omfattar inte definitionen varje person som anlitar en betaltjanstleverantérs
tjanster for att fa sina transaktioner genomforda via betaltjanstleverantérens
klientmedelskonto. Regeringens uttalande forefaller ta sikte pa s.k. "’kann-din-kunds
kund™-situationer, d.v.s. KYCC snarare &n KYC. Det har i flera sammanhang, t.ex.
av FATF, understrukits att det inte foreligger nagon skyldighet for banken att ocksa
uppfylla kundkannedomskraven for klienter— d.v.s. att identifiera och kontrollera
identiteten pa kundens samtliga klienter.

Det kan inte ha varit lagstiftarens avsikt att inféra en skyldighet att genomféra
kundkannedomsatgarder betraffande varje enskild klient som har medel pa ett
klientmedelskonto eller ett annat gemensamt konto (s.k. KYCC).

For att bestammelsen i 3 kap. 25 § PTL ska kunna tillampas kravs vidare att risken
som kan forknippas med kunden ska vara lag vilket medfor att undantaget i praktiken
inte kan tillampas i ndgon stérre omfattning. De verksamhetsutévare som anges i
namnda paragraf omfattas visserligen sjalva av penningtvattslagens krav och star
under tillsyn. Detta innebér dock inte per automatik att kunden kan anses vara
forknippad med Iag risk; tvartom kan manga kunder i denna kategori inte anses vara
forknippade med Iag risk. | detta sammanhang bor noteras att betaltjanstleveranttrer
i sdval den nationella riskbedomningen som den supranationella riskbedémningen
inte ansetts vara forknippade med Iag risk.

Kravet i PTL om att banken ska ha ett riskbaserat forhallningssatt innebar att banken
alltid ska vidta atgarder utifran den bedomda risken i det enskilda fallet bl.a. atgarder
for kundkannedom. Banken ska inom ramen for sina kundkdnnedomsaktiviteter
skaffa sig tillracklig information kunden t.ex. information om vilken verksamhet
kunden bedriver, hur denna verksamhet &gs eller kontrolleras samt vilken typ av
klienter kunden vander sig till. En viktig del av kundkannedomsatgarderna blir att
kontrollera vilka riskbaserade atgarder for kundkannedom som kunden sjalv vidtar
och hur kunden identifierar och kontrollerar identiteten pa sina klienter. Dessa
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kontroller kan for kunder som férknippas med hogre risk till stor del komma att likna
kontrollerna vid korrespondentférbindelser, som vanligen gar ut pa att:

e Inhamta tillracklig information for att forsta hur kunden bedriver sin
verksamhet och kunna bedéma risken med kundens verksamhet
e Inha&mta information om hur kunden uppfyller kraven i PTL, bl.a. avseende
hur kunden identifierar sina kunder
e Dokumentera eventuella 6verenskommelser om kontrollatgarder
e Inhamta godkannande fran behorig beslutsfattare innan affarsrelationen
ingas.
Det ar viktigt att bankerna ges majlighet att hantera kunder utifran den risk som
bedoms vara kopplad till kunden pa ett effektivt satt, samtidigt maste det vara
praktiskt majligt att tillhandahalla transaktionskonton, exempelvis till
betaltjanstleverantorer. Enligt Bankforeningens uppfattning borde kraven pa en
effektiv riskhantering och kundk&dnnedom kunna uppfyllas i enlighet med PTL:s krav
aven om 3 kap. 25 § samma lag tas bort. Bankféreningen foreslar darfér, med
hanvisning till ovanstaende, att 3 kap. 25 § PTL 6vervags att tas bort.
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