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Mark- och miljoéverdomstolen tillstyrker forslaget och lamnar féljande
synpunkter.

Mark- och miljééverdomstolen instdimmer i bedémningen att EU-
domstolens dom i mal C-826/18 innebér att 13 kap. 11 § i plan- och
bygglagen (2010:900) behdver andras for att sékerstélla att kraven i
MKB-direktivet uppfylls. Mark- och miljodverdomstolen instammer
vidare i beddmningen att den féreslagna regleringen ar férenlig med de
skyldigheter som foljer av Sveriges ataganden enligt Arhuskonventionen,
samt att andringen bor trada ikraft sa snart som majligt.

| promemorian beskrivs aktivitetskravet och dess funktion som en
process under planldggningen dér kommunen ges mojlighet att i ett tidigt
skede reda ut de olika ansprak, intressen och férutsattningar som gor sig
géllande i den aktuella planlaggningen. Mark- och miljééverdomstolen
ansluter sig till slutsatsen att aktivitetskravet i viss man forhindrar att helt
nya forutsattningar framkommer forst ndr kommunen har antagit planen,
samt att det nu framlagda forslaget innebar att den som motsétter sig ett
forslag till en detaljplan som innebar en betydande miljépaverkan kan
valja att avsta fran att lamna synpunkter och uppgifter som kan ha
betydelse for kommunens beslut, och istéllet framfora dessa vid en
overprévning av beslutet. Detta kan fa till foljd att kommunernas
beslutsunderlag inte far den bredd som aktivitetskravet syftat till att
tillgodose, samt att beslut att anta sadana detaljplaner i hdgre
utstrackning angrips i efterhand. Av promemorian framgar att risken for
att detta skulle intraffa bedomts som mycket liten. Mark- och
miljoéverdomstolen vill emellertid framhalla att en begransning av
aktivitetskravet kan komma att leda till fler 6verprévningar samt langre
och omstandligare planprocesser. Da detaljplaner som kan antas medféra
en betydande miljopaverkan i regel kréaver ett mer omfattande
utredningsunderlag samt inte sallan innefattar en storre krets sakégare,
vill domstolen &ven understryka att eventuella aterforvisningar och
omtag av planprocesser kan leda till inte obetydliga merkostnader for
saval kommuner som foretag som agerar planintressenter. Det kan dven
komma att innebara merarbete i saval kommuner, lansstyrelser som
domstolar.

Mark- och miljééverdomstolen noterar att aktivitetskravet alltjamt
foreslas galla for detaljplaner som inte kan antas medféra en betydande



miljopaverkan. Klagoratten kommer saledes att bero pa vilken
miljopaverkan som genomfoérandet av detaljplanen kan antas medféra i
praktiken (jfr prop. 2020/21:174 s. 144). Det kan forvantas leda till en
storre 6kning av mal i domstolarna &n vad som forutspas i promemorian
(s. 33), eftersom fragan om klagoratt kraver en mer teknisk bedémning.
En sadan prévning ska enligt nu namnda férarbeten ske i domstol dven i
de fall kommunen bedémt att detaljplanen inte kan antas medféra en
betydande miljopaverkan.

Mark- och miljééverdomstolen har, utifran de utgangspunkter som
domstolen har att beakta, inte i vrigt nagra synpunkter att lamna pa
forslaget.

| handlaggningen av detta drende har deltagit hovrattslagmannen Ylva
Osvald, hovrattsradet Petra Bergman och tekniska radet Inger Holmgvist.
Foredragande har varit Tina Varis.

Ylva Osvald

Tina Varis



