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Inledning

Stockholms tingsritt, Patent- och marknadsdomstolen, har granskat promemo-
rian med ett kompletterande fé1slag till betinkandet En utékad beslutanderitt
{6+ Konkurtensvetket, SOU 2016:49.

Patent- och marknadsdomstolen vidhaller de synpunkter som framférdes i dom-
stolens tidigare remissyttrande den 7 november 2016. Vad giller de komplette-

rande forslagen lamnar domstolen foljande synpunktet.

Automatiskt fullfolidsforbud

I det kompletterande forslaget foreslas att ett automatiskt s.k. fullfoljdsforbud
for foretagskoncentrationer — motsvarande det som redan giller 1 fas 1 — ska in-
foras dven efter ett beslut om sirskild undersékning (fas 2). Enligt nuvatande
ordning foregis ett fullfoljdsférbud i vintan pa slutlig prévning av en propott-
ionalitetsbedémning. Det framgér nimligen av 4 kap. 17 § konkurrenslagen
(2008:579) att ett fullfljdsforbud 1 vintan pa slutlig provning forutsitter att det
ir motiverat av ett allmant intresse som vager tyngre dn den oligenhet som at-
garden medfor. Inneborden av det kompletterande forslaget 4r bland annat att

en sadan proportionalitetsbedomning inte kommer till stand.
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Domstolen kan konstatera att det 1 promemorian inte framfors nagot som ger
stod for att de skil som tidigare anférts mot ett automatiskt fullfoljdsforbud
skulle ha blivit inaktuella. Vidare saknas det utredning till stod for att proport-
ionalitetsbedémningen infér ett fullféljdsférbud kan avvaras. Domstolens ut-
gangspunkt ar att det utifrin savil rittssikerhetssynpunkt som ekonomiska in-
tressen fortfarande finns ett behov av en foéregiende proportionalitetsbedémning

innan ett beslut om fullféljdsférbud 1 fas 2.

Ersdttning for réttegangskostnader mi.omn.

I det kompletterande forslaget foreslis att 8 kap. 17 § konkurrenslagen ska upp-
hivas. Forslaget innebir bla. att en part inte lingre har ratt till ersattning for
kostnader som uppkommit efter det att part fatt tillfalle att yttra sig 6ver Kon-
kurrensverkets beslut (tidigare stimningsansokan). Domstolen noterar att det
inte utretts huruvida ett borttagande av denna méjlighet kan fa konsekvenser for
effektiviteten vid handliggning av konkurrensirenden savil vid Konkurrensver-
ket som 1 domstol. Vidare saknas utredning ocksa 1 6vrigt kring vilka konsekven-

ser forslaget skulle fa.

Domstolen anser vidare att det saknas utredning till stod for borttagandet av
Konkurrensverkets skyldighet att bereda den som avses med talan tillfalle att
yttra sig 6ver verkets utkast till beslut. Ett borttagande av denna skyldighet inne-
bar enligt domstolen en risk f6r savil minskad effektivitet som rattssakerhet 1
konkurrensiarenden, bade vid Konkurrensverkets handliggning och 1 domstol.
De skil som utredningen anfért med hanvisning till allmanna forvaltningsratts-
liga regler samt KKonkurrensverkets praxis framstar enligt domstolen inte som

tillrackliga.

Detta yttrande har beslutats av chefsradmannen Anders Dereborg samt radman-

nen Mirja Hogstrom (referent) och Ylva Aversten. ) '
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